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Mindig felemel� alkalom, ha Gyula város 
kulturális és idegenforgalmi felemelkedését 
szolgáló ünnepi évfordulót kell köszönteni.

A Gyulai Nyári M�vésztelep negyven éve 
jól jelzi városunk múltban és jelenben meg-
fogant értékeit. Az 1969-ben indult, szocio-
grafikus indíttatású, realisztikus szemlélet-
móddal életre hívott szabad alkotói m�hely 
olyan szellemiséget követett, amely az id�k 
során szinte alig változott.

A nyitott m�vészeti iskola kultúrameg�r-
z� és -teremt� szerepe példázza, hogy évti-
zedek óta olyan alkotások születnek, ame-
lyek témái a város lakóit, épületeit, a vidéki 
lét elt�n�ben lév� pillanatait és életformái-
nak olyan színtereit örökítik meg, amelyek 
a kisvárosi hétköznapok mellett utca- és vá-
rosrészletek megkapó hangulatát is közve-
títeni tudják.

Az elmúlt negyven év alkotásait egyaránt 
jellemzi a tragikus, az élménydús és a vidéki 
létb�l fakadó témavariációk sokasága.

Példátlan az is, hogy a Gyulai Nyári M�-
vésztelep tagjai negyven éve nemcsak a sza-
bad alkotói együttlét alapjait teremtették 
meg, hanem elismert potenciális szakmai 
közösség életre hívását is eredményezték 
napjainkra.

A m�vésztelep alkotói az évek során távol 
a nagyvárosok zajától, tiszta, szinte érintet-
len környezetben, Gyulán, történelmi váro-
sunkban megtalálták azt a gazdag és vonzó 
környezetet, amely az örökség, a hagyo-
mány és a haladás különös együtthatását 
közvetíti az ecsettel, ceruzával, vés�vel, ko-
ronggal és fotóapparátussal érkez� m�vé-
szek számára.

A vendégalkotók elhivatottsága évtizedek 
óta bizonyítja, igazolja a m�vészet egyik leg-
fontosabb küldetését: m�vészi üzeneteikkel 
megtanították az embereket az értékmeg-
�rzésre, az el�z� korok emlékanyagának 
tiszteletére, a szépség örök megbecsülésére.

Akvarellek, szénrajzok, fotográfiai és ve-
gyes technikával létrehozott alkotások, 
szobrok, kisplasztikák fémjelzik a m�vész-
telep alkotóinak páratlan elhivatottságát, az 
alkotások mindegyike a mesterségbeli tudás 
finomságainak új tartalmakkal telített kife-
jezéseit örökíti meg Gyula elhalványuló, de 
egyben újjászület� világának féltve �rzött 
emlékeir�l.

A negyven éve m�köd� m�vésztelep alko-
tóit az összehangoltság és a szakmai harmó-
nia jellemzi Szamossy Elek, Munkácsy Mi-
hály, Gyulai László, Szilágyi István, Kohán 
György és Koszta Rozália méltó utódaiként.

Portrék, tájképek, karakteralkotások so-
kasága tükrözi a természet- és emberközeli 
világ élethelyzeteinek, életképeinek meg-
kapó és megörökít� gyulai pillanatait. 

Napjainkban elmondható, hogy négy év-
tized tükrében a Gyulai Nyári M�vésztelep 
a régió egyik kulturális központjává neme-
sedett, mert közös, koncepciózus  tudatos-
sággal kulturális egyetértést és intenzív 
együttm�ködést generált a részt vev� alko-
tók közösségében.

Köszönet érte! 

Kívánom, hogy a m�vésztelep alkotói az 
elkövetkez� évtizedekben is hasonló m�-
vészi, közösségi egyetértéssel és kifejezéssel 
gazdagítsák saját életüket, valamint 
városunk kulturális és turisztikai értékeit.

Gyula, 2009. június 15.

Dr. Perjési Klára

polgármester, országgy�lési képvisel�

Köszöntő
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Egy m�vészeti közösségnek és általában is 
egy közösségnek ugyanúgy életciklusa van, 
mint egy embernek. Negyven év egy m�-
vésztelep életében szinte matuzsáleminak 
számít, gondoljunk csak olyan nagy el�-
dökre, mint a kés�bb is hivatkozandó nagy-
bányai, amelynek els�, a magyar m�vészet-
történetben mérföldkövet jelent� szakasza 
1906-ig tartott, és ha fennállásának teljes 
id�szakát vesszük, ami azért a m�vészettör-
ténet szempontjából korántsem volt azonos 
jelent�ség�, akkor is csak közel annyi ideig 
m�ködött, mint eddig a gyulai.

Gyulán korábban is volt már szervezett 
képz�m�vészeti élet, s�t m�vésztelep is. Az 
Erdélyb�l jöv�, 1919-ben a városban tanári 
kinevezést kapó József Dezs� néhány év 
alatt megszervezte a Békés Megyei Képz�-
m�vészeti és Iparm�vészeti Társulatot 
(BÉKIT), s m�ködéséhez hivatalos megyei 
támogatást is kapott. A társulatnak har-
minchat hivatásos m�vész tagja volt, rend-
szeres kiállításokat rendeztek, keretet és le-
het�séget adtak a megyebeli fiatal tehetsé-
geknek, megszervezték a vásárlásokat, azaz 
beindították a mecenatúrát. A társulat 1922-
t�l 1931-ig m�ködött, közben városi kezde-
ményezésre létrehozták az Els� Gyulai M�-
vésztelepet, ahová az úgynevezett M�csar-
noki fest�k közül hívtak meg négy-hat m�-
vészt évente. Kezdetben az állami elemi is-
kola (volt I. sz. általános iskola) Károlyi Mi-

hály utcai épületében töltöttek két-három 
nyári hónapot, itt f�ztek is számukra, majd 
1931-t�l a volt múzeum Göndöcs kerti épü-
lete szolgált m�vésztelepként. A telepi id�-
szakok rendre �szi kiállítással zárultak, s 
nem jelentéktelen vásárlásokat hoztak. 
Hogy képünk legyen e tárlatokról, álljon itt, 
hogy 1928-ban a meghívott hét m�vész 198 
alkotása, 1929-ben négy m�vész 114 alkotása 
került a városháza nagytermének falaira. 
Heilinger Károly, a város f�jegyz�je az 1929-
es kiállítási katalógus el�szavában ma is 
aktuális problémákról ír.

�A m�vészkolónia egyfel�l a város kul-
túrnívóját emeli, ösmertté teszi a város ne-
vét, másfel�l � ha az itteni képkiállítások el-
ismertek lesznek � idegenforgalmat fog 
biz-tosítani városunknak. Példa erre a 
szolnoki, már negyed század óta fennálló 
m�vészte-lep, melynek kiál lításaira 
évenként több mint ezer vidéki ember 
látogat el részben képvásárlás, részben a 
kiállítás megtekintése végett. 

A folyó évben bizonyos akadályok miatt 
csak négy fest�m�vészt tudunk biztosítani, 
akik két hónapot meghaladó munkájukat 
mutatják be az idei képkiállításon. Remél-
jük, a jöv� évben � ha a kolóniának állandó 
lakhelyet tudunk biztosítani, amire a re-
mény megvan � a m�vészek száma teljes 
lesz.�

A BÉKIT jobbára helyi és megyebeli, vala-
mint a m�vésztelep aradi, szolnoki, buda-
pesti m�vészei között voltak szemléletbeli 
különbségek, mégis 1931-ben a két társaság-
ból és pártolói körükb�l megalakult a Gyu-
lai M�barátok és M�vészek Egyesülete, 
amely a továbbiakban, egészen 1939-ig kere-
te maradt a gyulai m�vészeti közéletnek. 

A Gyulai Nyári M�vésztelep története 
nem Gyulán kezd�dött és nem 1969-ben. 

Krasznahorkai Géza

A Gyulai  Nyári 
Művésztelep 
történetének vázlata
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Tóth Tibor, aki a képz�m�vészeti f�iskola 
elvégzése után bölcsészeti tanulmányokat 
folytatott, majd különböz� hányattatásokat 
követ�en a Képz�m�vészeti Alapnak csak 
1956-tól lett tagja � ami akkoriban köztudo-
másúan a hivatásos m�vész státusát 
j e lentet - te  � ,  Rákos l igeten kezdte 
m�vészetszervez� tevékenységét. 1962-t�l 
vezetett ott egy kép-z�m�vészeti szakkört, 
ahol érdekl�d�, a m�vészpálya iránt vonzást 
érz� fiatalokat oktatott. Emellett (saját 
fogalmazása sze-rint) �egy népm�velési 
kísér let i  cé lokat szol-gáló klubot� 
(M�vészetbarátok köre) is lét-rehozott. 
Ilyen m�vészetbarát � értelmiségi � 
m�vel�d� közösségek szerte az országban 
alakultak akkoriban, kihasználva az ötvenes 
évek utáni viszonylagos lazulást, ezek a kö-
zösségek voltak akkoriban a társas 
gondolati érintkezés egyetlen legális 
fórumai. Tóth Ti-bor egy ilyen közösség 
é leszt�je ,  fenntartó ja ,  i rányító ja  s 
programadója volt. A kör kere-tei, illetve 
hatása b�ven túllépte a Rákos- el�-nev�, 
korábban önálló települések határát és 
Budapest távolabbi területeir�l is eljöttek az 
érdekl�d�k. A többségükben egynapos kiál-
lítások, ahol például Kurucz D. István mel-
lett olyan m�vészek szerepeltek a 60-as 
években, mint Lakner László, Gyarmathy 
Tihamér, Schéner Mihály, Bálint Endre, Or-
szág Lili, Váli Dezs� és sokan mások. 

A hatvanas évek végén már érzékelhet� 
volt, hogy e bemutatókat nem nézi jó szem-
mel a hivatalosság, és �a Szabadságnak az a kis 
zuga� (Csáji Attila), amit Tóth Tibor Rákos-
ligeten megteremtett, nem sokáig tartható 
fenn. Szakkörét, amely egyre inkább m�vész- 
és értelmiségképz� m�hellyé lett, a Népm�-
velési Intézet segítségével el�bb (1965-ben) 
Hajdúböszörménybe, majd 1965-t�l Mohács-

ra �menekítette�, s az évtized végén Gyulán 
talált immár negyven évre otthont. 

Bár nem t�nik a m�vésztelep történeté-
hez tartozónak, Gyula városa 1950-ben, fél 
ezredév után elvesztette közigazgatási köz-
ponti szerepét, s ez legalább fél évtizedig ha-
tó traumát okozott a város életében. A vá-
rosnak a húskombinát és a harisnyagyár ki-
vételével nem volt számottev� ipara, korábbi 
természetes vonzáskörzetének fele is a hatá-
ron túlra esett, a közlekedési infrastruktúra 
hiányosságai s a f�várostól való távolság 
megnehezítette olyan új funkció megtalálá-
sát, amely a megyeközponti helyett új presz-
tízst jelent.

Gyula város vezetése már az ötvenes évek 
második felében új perspektívák után tájé-
kozódott, s ezt az idegenforgalomban, a 
kul-turális és gyógyturizmusban találta 
meg. Ennek jegyében 1958-ban újrakezdték 
a gyógyvíz utáni kutatást, melynek sikerét 
követ�en, 1959 és 1963 között kiépült a Vár-
fürd�, 1962-t�l évente megrendezték a 
nemzetközi Eszperantó Nyári Egyetemet, 
amelynek résztvev�i a világ sok részébe el-
vitték a város hírét, az egy évvel kés�bb indí-
tott Erkel Diák Ünnepek elnevezés� ren-
dezvény belföldön, a fiatalok között tette 
népszer�vé a várost, 1964-ben útjára indult a 
Gyulai Várjátékok, amely rövidesen Gyulai 
Várszínházként vált országos, majd nemzet-
közi hírnev�vé. 

Amikor Tóth Tibor tájékozódott, hol 
építhetne ki egy elképzelése szerinti m�-
vésztelepet, akkor logikusan találkozott a 
kulturális identitását er�sen épít� Gyula vá-
rosával, s az akkor népm�vel�dési felügye-
l�ként dolgozó Havasi Istvánban ehhez jó 
partnert talált. A m�vésztelep az els� évek-
ben (1976-ig) a Vár utcai román kollégium-
ban kapott elhelyezést, majd 1977-t�l az 
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Apor téri általános iskola kollégiumában ta-
lált otthonra. Egy-egy évre, ha különböz� 
okokból módosult is a helyszín, de mond-
ható, hogy a negyven év e �színfalak� között 
zajlott. Tóth Tibor három dolgot tartott 
rendkívül fontosnak: úgy tartotta, hogy a 
képz�m�vészetnek az egyik legfontosabb 
alapja az alakrajzi tudás és egyáltalán a mes-
terség pontos ismerete, ezért nagy 
hangsúlyt fektetett arra, hogy tanítványai 
m indez t  e l - s a j á t í t s ák ;  s z ámá r a  a 
m�vésztelep kitünte-tett célkit�zése volt a 
közösség és a m�vé-szet találkozásának 
el�segítése, e kapcsolat er�sítése, hiszen az 
alkotó nem létezhet pár-toló és ért� 
k ö z ö n s é g  n é l k ü l ;  v é g ü l  n é l k ü -
lözhetetlennek tartotta a m�vész társadalmi 
érdekl�dését és ismereteit, azt az aktív értel-
miségi létet, amely nélkül � úgy tartotta � 
nem jöhet létre érvényes alkotás. A m�vész-
telepet is ilyen elvek alapján szervezte meg. 
Délel�tt háromórás kötött program: alak- és 
aktrajz volt, délután a telep tagjai elképzelé-
sük szerint a városban kerestek témát, raj-
zolták, festették a tájat, a házakat, illetve a 
korábban kialakított kapcsolatuk szerint 
modelljeiknél dolgoztak, este pedig filmve-
títések, el�adások voltak m�vészeti és ak-
tuális társadalmi kérdésekr�l, amelyekre 
szívesen látták a telepen kívüli, városi érdek-
l�d�ket is.

A vita, a véleményalkotás és ezek ütköz-
tetése mindig eminens célja volt ezeknek az 
estéknek, s egyúttal alkalmat szolgáltattak 
arra is, hogy személyes kapcsolatok 
alakulja-nak ki a m�vésztelep tagjai és a 
városban él�k között. Ezt er�sítették a 
telepi id�sza-kot lezáró vázlatkiállítások is, 
amelyek � kü-lönösen az els� húsz évben � 
társadalmi ese-ménynek számítottak a 
városban.

A megnyitó személyét mindig gondos 
mérlegeléssel választották ki, els�sorban 
szintén a városhoz kapcsolódás er�sítése je-
gyében, a felkértek városi tiszt- és tisztségvi-
sel�k, intézményvezet�k és persze m�vé-
szek, m�vészettörténészek voltak.

A hetvenes évek közepén er�södött meg 
az igény, hogy a telep fiatal m�vészei néhá-
nyan külön bemutatkozási lehet�séget is 
kapjanak. Az évenkénti vázlatkiállítások 
nem mutatták igazán azt, hogy hol 
tartanak, hiszen azokon csak a nyári három-
négy hét termése szerepelt. A várossal 
közösen egy olyan kiállítási rendet 
alakítottak ki 1976-tól, amelyben a minden 
r é sz tvev�  s zámára  bemuta tkozá s i 
lehet�séget adó vázlatkiállí-tások mellett 
kétévente a telep stílusát kép-visel�, 
szemléletét mértékadóan meghatáro-zó 
m�vészek a Dürer Teremben mutassák be 
kétévi termésüket. E kiállítók egyben dönt� 
részben alapító tagjai is voltak a m�-
vésztelepnek. Az állandó kiállítók: Albrecht 
Júlia, Balogh Gyula, Lakatos J. Péter, Maros-
vári György, Szakáll Ágnes, Székelyhidi At-
tila, Tömpe Em�ke. Mellettük az 1976-os 
tárlaton szerepelt még Barabás Márton, Csi-
ba Éva, Horváth Emese, Horváth László, 
míg az utolsó, 1988-as ilyen bemutatón Bo-
dor Zoltán, Humenyánszky Jolán, Lukács 
István, Sz�ke Sándor. Itt a férfiak már a 
m�vésztelep �új nemzedékét� képviselték, 
nem szerepelt viszont Balogh Gyula és La-
katos J. Péter. Azt gondolom, hogy az 1976 
é s  1 9 8 8  k ö z ö t t i  a  m � v é s z t e l e p 
leg intenzívebb id�szaka vol t .  Már 
általánossá vált és orszá-gosan is figyelmet 
keltett az a szemlélet, amely meghatározta a 
m�vésztelep stílusát, és már öntörvény� 
m�vésszé értek azok a fiatalok, akik ezt a 
s z e m l é l e t e t  é r v é n y e s e n  t u d t á k 
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megjeleníteni.
Alapvet�en kétféle viszonyulás volt meg-

figyelhet� a telep m�vészi stílusával kapcso-
latban. A legvilágosabban talán mindkett�t 
vendégkönyvi bejegyzésekkel lehet illuszt-
rálni: �Fáradt szív�, fáradt kez� gyerekek, 
az élet az nagyon messze van t�lük.� És egy 
másik: �A közérthet�ség nem árt a m�vészi 
színvonalnak (�) A kiállítás kellemes él-
mény a sok absztrakt és nonfiguratív 
szélhá-mosság után.� Mindkét álláspont 
félreérté-sen alapul. Az els�nél azért, mert 
itt nem va-lami borongó nosztalgiáról van 
szó, nem va-lami enervált fáradtságról, 
hanem a környe-zet pontos, olykor 
fájdalmas feltérképezésé-r�l, tárgyához való 
viszonyulásában pedig nem érzelg�sségr�l, 
hanem megért� rész-vétr�l. Bizonyára nem 
független ez a kortól sem, amelyben a 
m�vek megszülettek.  A hetvenes-
nyolcvanas években annyira min-den 
mindennel összemosódott, annyira nem 
voltak tiszta viszonyok, hogy ez a 
fest�társa-ság úgy gondolta, pontosan és 
t�élesen meg kell  mutatni a hátsó 
udvarokat, az omló há-zakat, a kilátástalan 
vagy csupán kisszer� életeket ahhoz, hogy 
világosan lássuk, mi-ben élünk. Az 
igazmondás  rea l izmusa ez ,  nem a 
nosztalgiáé. A másik vélemény félre-értése 
az, hogy ez a festészet nem az abszt-rakt 
ellenében jött létre, nem annak létjogát 
vitatandó, hanem azért, mert ezt a m�vészi 
mondandót adekvátan ezzel, az általam szo-
ciorealizmusnak tételezett valóságábrázo-
lással lehetett kifejezni. Sokan, akik az �ért-
het�sége� miatt szerették e m�vészek mun-
káit, könnyen elkedvetlenedhettek attól, 
hogy ezek nem olyan mesél�sek, historizá-
lók voltak, mint amiért �k szerették a realiz-
must, hanem feltárók, számba vev�k, s bár-

ha � mint említettem � jobbára szelíd szere-
tettel, de kritikusak, olykor vádlók. Ezen ér-
telmezésbeli különbségek, félreértések hoz-
ták az egyetlen, ma is tanulságos hírlapi vitát 
1988-ban, a megyei és a gyulai hírlapban a 
m�vésztelep irányvonaláról. Akárhogyan is 
van, megnyugvással tölthet el bennünket, 
hogy Felek bácsi akkor is ott ül az asztalnál 
és vidáman vagy egykedv�en bámul bele a 
világba, Nádházi bácsi pedig büszkén feszít 
kitüntetéseivel a deszkakerítés el�tt, s mind-
ketten egy-egy lehetséges életet, egy-egy 
volt világot jelentenek most már mindörökre.

Visszanézve a negyven évre, elmondhat-
juk, hogy megvalósult és m�ködött az a 
nagybányai modell, amelyet Tóth Tibor 
megálmodott és kialakított Gyulán. Azok a 
hajdani fiatalok, induló m�vészek többsé-
gükben mesterekké váltak. Így, utólag néz-
ve, kísérletnek sem volt akármilyen ez a �be-
telepedés�. Egy alapvet�en konzervatív leve-
g�j�, de jó lehet�ségekkel rendelkez� kisvá-
ros miként tud befogadni egy nyitott, kiala-
kult gondolkodással bíró, ám területileg 
mégiscsak idegen, a helyi érdekviszonyokat, 
szokásrendet nem ismer� társaságot. 

Az ilyen befogadásnak-beépülésnek álta-
lában több, de mindenekel�tt két fontos fel-
tétele: egy olyan, helyben lakó (lehet�leg) 
m�vész, aki személyes ismeretség révén ké-
pes ébren tartani e kapcsolatot az egész év 
folyamán, egyre több emberi szálat húzva a 
kis és a nagy közösség között, valamint egy 
állandó telephely m�hellyel, m�teremmel s 
két-három lakószobával, ahová a nyári sza-
badiskola id�szakán túl is lelátogathatnak a 
m�vésztelep tagjai. E két feltétel közül 
egyik sem jött létre tartósan, ezért a város és 
a m�vésztelep kapcsolata végig ambivalens 
volt s maradt. Hiszen mindig voltak a város 
vezetéséb�l is, akik évr�l évre támogatták a 
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m�vésztelepet, igyekeztek megteremteni 
m�ködésük alapfeltételeit, ám a város mint 
testület sosem rendezte az állandó m�vész-
telep kérdését. A telep tagjai ugyan kiépítet-
tek személyes kapcsolatokat, f�ként stílus-
sajátságukból adódóan modellül szolgáló 
emberekkel, �házakkal�, de mint közösség-
nek, nem volt igazi hatásuk a városra. Mert 
megszerveztek el�adás-sorozatokat, ám et-
t�l még a gyulai értelmiség telephez kapcso-
lódása esetleges és elenyész� volt. Ugyan 
adott volt egy magas szint� szakmai lehet�-
ség (modellek, korrigálás, m�vészeti tanács-
adás stb.) annak, aki komolyan gondolta, de 
ez még a rajztanárok részér�l is kihasználat-
lan maradt. Bárha tagjai vállaltan gyulai m�-
vésztelepként állítottak is ki sok helyütt az 
országban, ennek imázsteremt� lehet�ségét 
csak kevesen ismerték fel. Visszaolvasva s 
idézve a régi írásokat, azt olvashatjuk, hogy 

Tóth Tibor már 1988-ban érezte ugyanezt, 
mondván: �egyre inkább érezzük a korlá-
tainkat is, mert ilyen nagy múlt után már ki 
kellett volna alakulnia Gyulán egy állandó 
m�vésztelepnek. Nemcsak arra gondolok, 
hogy felszerelésünket mindig ki és be kell 
csomagolni, hogy az éget�kemence alkatré-
szei a padláson, zsákokban hevernek, hanem 
arra, hogy tudnánk, amit ezen a helyen nem 
tudunk megvalósítani: m�vészeti közéletet 
teremteni Gyulán. Tudom, nehezednek a 
feltételek, mégis az országban, másutt, né-
hány helyen már vannak példák.�

Mégis, ha csupán gondolatban össze-
gy�jtjük e negyven év Gyula témájú kép-
anyagát, döbbenten látjuk egy egyre távolo-
dó város kíméletlenül szembesít�, ám mégis 
szeretetteljes m�vészi dokumentálását. Az a 
hatalmas anyag, amely az évek során elké-
s zü l t ,  s a j á to s  é s  e l gondo lkod ta tó 

Megbeszélés a művésztelep további működéséről, 1997
(Rácz Katalin, Bodor Zoltán, Szakáll Ágnes, Horváth László, Krasznahorkai Géza, Jenei Kálmán, Gortka István, 
Tömpe Em�ke)
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Mindenekel�tt elnézést az avíttas és az elkö-
vetkez� írás szerénységével össze nem 
egyeztethet�, kissé nagyzoló címért. Talán 
az indokolja a címadást, hogy bizony, elmúlt 
egy-két év azóta, mióta örömmel töltöttem 
egykor néhány napot, néhány nyáron át a 
m�vésztelepen a fiatalok, barátaim között. 
Ezért talán jobb a cím a következ�képp: szív-
beli visszaemlékezés közös fiatalságunkra.

Röviden megemlítem, hogyan kerültem 
Gyulára. Muzeológusként együtt dolgoz-
tam Lakatos Jóska restaurátorral a Szépm�-
vészeti Múzeumban. � hívott meg egyszer 
el�adást tartani. Ebb�l több nyár lett és, úgy 
emlékszem, néhány el�adás-sorozat. Az el�-
adások témáját többnyire én javasolhattam, 
így f�ként érdekl�dési területemr�l, a szob-
rászat történetér�l szóltak: L�csei Pálról, a 
szárnyas oltárokról, szobrászati stílusokról, 
nagy reneszánsz mesterekr�l. Néha kime-
részkedtem a XIX. század felé, hogy onnan 
�ideológiai� témákat, Caspar David Fried-
rich és a természetfilozófia, romantika stb. 
kérdéseit is érintsem. Hogy milyen ered-
ménnyel?

Jó viták és hasznos beszélgetések alakul-
tak ki az el�adások végén, néha éjfélig is el-
nyúlóan a nyári éjszakákban. De, érdekes 
módon, most egy kedves emlék merül föl 
bennem, és ez talán kissé önkritikusan is jel-
lemezheti egyrészt a fiatal, lelkes, de minden 
bizonnyal nagyon tapasztalatlan el�adót, 

másrészt a hallgatóság nem mindig �éber� 
érdekl�dését. A gyulai Százéves cukrászda 
híres készítménye, a remek fagylalt mellett 
az a krémes, amelynek tetején sz�l�szemek 
ülnek. Mivel az el�adásokra vacsora után 
került sor, néhány fiatal még tartogatta az 
ínyencségeket kicsit kés�bbre � például az 
el�adásokra. Egyik este talán kilenc óra után 
kezd�dött az el�adás, én belebújtam a vetí-
tésbe és elemzésekbe, m�elemzésekbe � így 
mondtam bizonyára nagyon redundáns 
gondolkodással és stílussal � de észreve-
szem, hogy hallgatóim közt az els� sorok-
ban jóíz�en fogyasztgatják a krémeseket 
k i s  szá jhangok kíséretében .  Kissé 
megzavart, mert amilyen fiatal és filozopter 
a lkat vol-tam, e lképzelhetet lennek 
tartottam, hogy mikor oly szent dolgokról 
beszélünk, mint egy kés� gótikus szobrász 
drapériafaragása, a szobrok ruháinak 
red�vetése, nos, ily nagy pillanatokban még 
nemcsak a szellemnek, hanem a test 
élvezeteinek is hódolni lehes-sen. Kissé 
e lken�dtem,  de  az t án  nemsokára 
megnyugodtam, mert 10-15 perc múlva a 
csámcsogást felváltotta az édes szuszogás, 
majd az enyhe horkolás. Ez utóbbi sem hát-
ráltatott meg: az el�adás végén, villanygyúj-
táskor felébredt fiatal barátom, miután tet-
szése jeléül er�teljesen megtapsolt, ment to-
vább aludni, mi a maradók pedig beleme-
rültünk a drapériaminták lehetséges (?) 
szürrealista értelmezésébe � annak ellenére, 
hogy én, a fiatal kezd� m�történész legfel-
jebb formaelemzésig merészkedtem el,  de a 
fiatal m�vészek, nyilván fantáziadúsabbak, 
mint a m�vészettörténész, sok mindent 
�be-leláttak� a red�formációkba.

Mint említettem, az el�adás alatt is lehe-
tett tetszést vagy nemtetszést nyilvánítani; 
utána komoly vita kerekedett. Egyik alka-
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lommal legkeményebb, de lovagiasan küzd� 
ellenfelem Tibor építészmérnök fia volt. A 
gótikus katedrálisépítészetet �eszmetörté-
neti� oldaláról kívántam a kérdést tárgyalni. 
Azaz, azt mondtam el, hogy azok a m�vé-
szettörténészek, akik a gótikus katedrális 
úgynevezett diafán, azaz kett�s, átt�n� 
szerkezet� falrendszerében látják a stílus 
lényegét, az anyagtól való elvonatkoztatást 
és az épület átszellemesítését, milyen érvek-
kel közelítik a képz�m�vészet egyik ágát a 
középkor vallásos szellemiségéhez. Lényege 
mondanivalómnak az volt, hogy Isten Há-
zát, noha súlyos k�b�l emelt épület, szerke-
zetében és esztétikájában miért kívánják 
mintegy elrejteni, illetve anyagi vonatkozá-
soktól mentesíteni, �átformálni�. Bizony, ez 
csak egyik lehetséges megközelítése a 
komplex kérdésnek, én akkor a legjobb stí-
luselemzésnek és olvasatnak láttam, min-
denesetre hasznosnak arra, hogy a román 
stílussal szembeállítsam, illetve a fiatalok is-
meretvilágát a középkori vallásosság kérdé-
seivel is b�vítsem. Mindenki el�tt nyilvánva-
ló volt (az 1970-es években vagyunk) meg-
közelítésem �idealista� jellege, módszerem-
nek a polgári m�vészettörténet-írásban ta-
lálható meggyökerezése.

Tibor fia a M�egyetemen tanult, és talán 
egy Semper óta a képzésben meghonosított 
és továbbépített szemlélet alapján, f�ként a 
statikai kérdésekben volt járatos, azaz 
abban, hogy �gótikus� épület nincs 
támrendszer nél-kül, és ilyen technikai újítás 
az alapja az épület falvékonyításának, a 
nagyszámú üvegablak alkalmazhatóságának. 
Nyilvánvaló volt meg-közelítésünk külön-
külön útja; ugyanannak a feladatnak kétféle 
körüljárását és megoldá-sát Tibor pedagógiai 
tapintattal és megértéssel tudatosította 
bennünk, így aztán igazán �komplex� 

szemléletben egyeztünk meg, már ami az 
értelmezéseket illeti. 

Tibor, úgy látom ma is, pedagógiai talen-
tum... Gyulán híve maradt a sokoldalúság-
nak; különféle szemlélet� el�adókat hívott 
meg a nyári el�adásokra, és a fiatal m�vé-
szek egyéniségét maradéktalanul engedte 
szóhoz jutni. Ezért fért meg békésen egy-
más mellett az akvarellezés hagyományos 
kolorizmussal és megközelítéssel, a kroki-
zás, mintázás, immár modern formák tanú-
ságainak egyeztetésével, de ha jól emlék-
szem, még absztrakt fest� is dolgozott a 
m�vésztelepen. Tibor látta, �ami benne 
volt� a fiatalok munkáiban, és ezt engedte 
kifejl�dni: minden nyiladozó, formálódó 
egyéniségnek megadta a saját út keresését, az 
egyéni hangok és megközelítések megtalá-
lását. Emlékszem, Marci keményen el�-
adott, provokatív (spekulatív), de néha ek-
lektikus filozofálgatása éppoly gyengéd 
meghallgatásban részesült, amint Gyurká-
nak logizmusokra, pszichológiai intellek-
tualizmusra épít� � Perneczky Géza talán 
így mondta volna Gyurka néhány kés�bbi 
m�vér�l: �szürnaturalista� � világa, Gyula 
egyre következetesebb és technikailag is 
egyre érettebb �szegényember-sorozata�, 
Attila talán kissé romantikus megközelítése 
(amely azonban kétségtelenül valóban a sze-
münk el�tt játszódó �visszásságokat� vizs-
gálta), Ágnes lassan nemesed� szemlél�dé-
se, mely érett lírává csendült színeiben, de 
ugyanúgy szerettük a Jóska biztos keze alól 
kikerült, de a különböz� jócselekedetek mi-
at t  az  �a lkotófo lyamatot�  mind ig 
hátráltató, lassan-lassan készül�, üresen 
maradt székét, kabátos fogasát is � elnézést 
kérek azoktól, akiknek der�s kerámiáit és 
egyéb munkáit most nem említem.

Gyulán lehetett látni templomtornyot és 
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patakot, elhagyott házakat és roncstelepet, 
bozótot és hátsó (gazdasági) udvart, de nem-
csak környezettanulmányozás volt er�ssége 
a nyári m�vésztelepnek, hanem a figura 
megismerése, az alapozás gyakorlása. Igazi 
klasszikus értelemben vett szabadiskola volt 
a m�vésztábor. A retrospektív kiállítás bizo-
nyára elénk tárja a telep f� arculatát: a 
magá-ra maradt ember és a meggyengült táj 
kap-csolatára irányuló kérdéseket.

De volt a képz�m�vészeti munkánál ta-
lán egy jelent�sebb tartalma ezeknek a nya-
raknak. A részt vev� fiatalokat becsületes 
munkára, egymás megismerésére és segíté-
sére, önmaguk további kim�velésére nevel-
te. Nem tisztem itt munkájuk m�vészettör-
téneti értékelése, de a hely szelleme egybe-
fogta ezeket a m�veket. Ahogyan az ennél 

talán még fontosabb er�, Tanáruk és Meste-
rük, Tibor pedagógiája, azaz embersége 
még szilárdabban fogta össze a telepen m�-
köd� fiatalokat. Erkölcsi és eszmei értelem-
ben is kim�velte itt a fiatalokat, igazi nagy 
egyéniségként. Személyes hálám is szól em-
lékezésem végén Neki. Bennem egy fiatal 
kezd�t segített els� megszólaláshoz. El�adói 
gyakorlatomat itt, Gyulán kezdtem, és volt 
miben fejl�döm, volt mit tanulnom. De há-
lám szól a régi nyarak társaihoz is, akik nem 
vendégként fogadtak, és segítettek abban, 
hogy a magam elé t�zött célhoz: gondola-
taim és véleményem szabatos kifejezésének 
elsajátításához közelebb jussak, és talán ami 
még ennél is fontosabb volt: a fiatalkor bi-
zonytalanságait és indulatait bátorsággá és 
kiállássá tudjam alakítani.
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Kiállításrendezés a gyulai várban, 1975
(Barabás Márton, Tilkovszky Éva, Eisler János, Lakatos J. Péter, Horváth Imre)
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Némelyik pedagógus életre szóló hatást 
gyakorol tanítványaira. Még évtizedek múl-
tán is �rizzük emlékét, mesélgetjük gyer-
mekeinknek egy-egy tanárunk cselekede-
teit. Vajon mi az a karizmatikus hatás, mi az 
az er�, ami a tanárt vezet� szerepében ennyi-
re meger�síti, amivel életre szólóan képes 
befolyásolni tanítványai viselkedését? Mi-
lyen emberi, pedagógiai, m�vészi tényez�k 
hitelesítik ezt a befolyást? Az én életemben a 
sok tanár közül az igazi Mester Tóth Tibor 
fest�m�vész volt. F�iskolai olvasmányaim 
óta visszatér� gondolatom Wright mondása: 

Rácz Katalin

Tóth Tibor, a Mester

�A m�vészetet nem lehet tanítani, csak be-
oltani lehet.� Példát lehet nyújtani. Olyan at-
moszférát teremthet az ember, amelyben 
növekedni lehet. Tóth Tibor ilyen környeze-
tet teremtett számomra, számunkra: Rá-
kosligeten induló szakkörében, az általa 
szervezett M�vészetbarát Körben, a Gyulai 
Nyári M�vésztelepen és a Vigyázó Ferenc 
M�vel�dési Társaságban is.

Az 1923-ban született Tóth Tibor tanul-
mányait a Magyar Képz�m�vészeti F�isko-
lán, 1942 és 1949 között végezte, mestere 
Sz�nyi István fest�m�vész volt. 1951�52-
ben több országos kiállításon vett részt mint 
a Nagy Balogh János Társaság tagja. 1962-
t�l 1970-ig a XVII. kerületi M�vészetbará-
tok Körének és a helyi képz�m�vészeti kör-
nek szervezése, vezetése kötötte le idejét. 
Közel száz képz�m�vészeti rendezvényt 



szervezett a m�vészkollégák, barátok segít-
ségével. 1966 óta szervezett m�vésztelepet, 
el�ször Mohácson, majd 1969-t�l 1983-ig a 
Gyulai Nyári M�vésztelep szervez�je és veze-
t�je volt. Élete végéig aktív maradt: az 1993-
ban létrejött Czimra Gyula Önképz� Egyesü-
let alapítója, m�vésztanára, a Vigyázó Ferenc 
M�vel�dési Társaságnak évekig m�vészeti 
vezet�je, az Erd�s Renée Házban az elmúlt 
tíz év számos jelent�s kiállításának 
szervez�je, rendez�je volt. 2004-ben hunyt el.

Rákosligeti Művészetbarátok Köre

Az 1950-es években a XVII. kerületben, Rá-
kosmentén is lassan elindult a m�vészeti 
kulturális élet szervez�dése. A m�vel�dési 
ház évente egy nagyobb kiállításon 
bemutat-ta a kerületben él� m�vészeket. Itt 
ismerték meg egymást, a beszélgetések 
alkalmával alakult ki a közös igény a 
rendszeres  egyén i  vagy  c sopor tos 
bemutatkozásra, egy helyi képz�m�vész 
kör létrehozására. Úgy gon-dolták, hogy a 
m�vészeti életnek mindig ele-me egy 
képz�m�vész kör, ahol a tanítvá-nyok azt is 
láthatják, hogyan dolgoznak az id�sebb 
m�vészek. Nagyon fontos, hogy egymással 
találkozhassanak a képz�m�vé-szetet 
szeret� és gyakorló emberek, szó ke-rüljön a 
problémákról, magáról a képz�m�-
vészetr�l és egyéb kulturális kérdésekr�l. A 
kezdeti botladozások után szükségét érez-
ték a jól szervezett, aktív m�vészeti élet 
megszervezésének. A kerületi tanács csatla-
kozott a kezdeményezéshez, és mivel nem 
helyeselte, hogy a szakkör magánháznál 
m�ködjön, helyet biztosított számára az 
egyik kerületi intézményben. Végül is Rá-
kosligeten sikerült a speciális igényeknek 
megfelel� körülményeket kialakítani, és így 

1962-ben komoly lehet�séggel indult a rá-
kosligeti szabadiskola. A tanács igyekezett 
bevonni a kerületi intézmények kulturális 
életének szervezésébe a helyi m�vészeket, és 
pozíciókat ajánlott nekik a szervezésben. 
Aktivitása és eredményes szervez� munkája 
miatt Tóth Tiborra hárult a vezet� szerep. � 
lett a szakkör vezet�je, és a kollégák, bará-
tok segítségével � szervezte és vezette Rá-
kosligeten a szakkörrel egyidej�leg megala-
kuló M�vészetbarátok Körét is.

A Rákosligeti M�vészetbarátok Köre fo-
lyamatosan b�vült. Körülbelül hétszáz f�re 
szaporodott a létszám, ennyien kérték az ér-
tesítést, meghívót a különböz� megmozdu-
lásokról. M�terem-látogatásokat és kirán-
dulásokat is szerveztek, de a kör legfonto-
sabb feladata a kiállítások rendezése volt. A 
kiállítások híre gyorsan elterjedt a kerület-
ben, a környékbeli falvakban és az egész vá-
rosban: a kiállításmegnyitókra rendszeresen 
két-háromszáz ember gy�lt össze. Évente ti-
zenöt kiállítást rendeztek. A kiállítás egy-
szerre szólt a szakmához és a hozzá nem ér-
t�, de érdekl�d� közönséghez. Legf�bb 
vonzerejét az az autonóm szabad szellem je-
lentette, amely fittyet hányt az állami kul-
túrpolitika rendez�elvének (támogatott, 
t�rt és tiltott kategória). A Magyarországon 
megjelen� képz�m�vészet minden területét 
be akarták mutatni. Az elismert m�vészek 
mellett a nem szívesen látott, t�rt m�vészek 
is bemutatkozhattak, mégpedig zs�rizés 
nélkül. Az akkori szabályok szerint csak 
zs�rizett kiállításokat engedélyeztek volna, 
ezért a meghívó zártkör� bemutatóra szólt. 
Viszont az a hatalmas népszer�ség és az a 
mód, ahogy ezek a bemutatók lezajlottak, 
egy id� múlva szemet szúrt, és 1970-ben az 
akkori hatalom beszüntette a károsnak mi-
n�sített tevékenységet. (A vád szerint a 
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résztvev�k túlságosan sokat politizáltak.) 
Egyébként egy ilyen megnyitó nem egysze-
r� bemutatkozás volt, mindig közönségta-
lálkozóval zárult. Ezzel a szokással az el�-
adók és a m�vészek is nagyon szimpatizál-
tak, mert olyan aktív közönséggel találkoz-
tak, aki beszél is, aki véleményez, lehet vele 
vitatkozni. Voltak is viták. A beszélgetés 
mindig a m�vekr�l, a témáról szólt. Nem di-
rekt politizálás folyt, de az ilyen szabad kö-
zegben szóba kerültek a társadalmi élet 
problémái is, amivel a m�vészek is minden-
nap találkoznak. 1967-ben a hazai avantgárd 
egyik legfontosabb m�vésze Csáji Attila is 
bemutatkozott Rákosligeten. Így beszél er-
r�l � maga: �Körner Éva által jutottam ki Rá-
kosligetre. (...) Ebben az id�ben az emberek vál-
lalták a hosszú buszozást túl a városon, behava-
zott mez�kön keresztül, hogy elmenjenek, és 

megnézzenek egy kiállítást. Az én megnyitómon 

is vagy kétszázötvenen gy�ltek össze. Olyan ki-
állításokat rendezett itt Tóth Tibor, amilyeneket 

máshol nemigen engedélyeztek volna � Bálint 

Endre, Gyarmathy Tihamér kiállítását, vagy 

mondjuk Frey Krisztiánét. Tóth Tibort nem el-
s�sorban az avantgárd érdekelte � de érdekl�d� 

volt, töpreng� és nyitott. Így teremtette meg � La-
borcz Ferenc támogatásával � Rákosligeten a 

szabadságnak egy újabb kis zugát. (...) egy olyan 

országban, ahol a szellemi életet következetesen 

és céltudatosan verték szét és szigetelték el a ma-

radványait, óriási szükség volt ezekre a körökre, 

melyek segítették a szelektálást, feler�sítették (...) 
azt a hitet, hogy amit csinálunk, az fontos. (...) 
Kés�bb a SZÜRENON-kiállítást is bemutat-

tuk Rákosligeten � ott Körner Éva nyitotta meg.� 

(Nagy Ildikó: Beszélgetés Csáji Attilával, 
1990. október 4., In: Hatvanas évek. Új tö-

rekvések a magyar képz�m�vészetben. Ki-
állítási katalógus. Szerk.: Nagy Ildikó. Bu-

dapest, 1991, 188�189.)

A szakkör

A M�vészetbarát Kör kiállításai nemcsak a 
kiállítóknak, a közönségnek, a helyi kollé-
gáknak voltak fontosak, de a szabadiskola 
életében is, a tagok számára is fontos esemé-
nyeket jelentettek. A szakkör tagjai nem-
csak a beszélgetéseken vettek részt, hanem 
segítettek a kiállítások rendezésében is. Ez 
számunkra magától értet�d� volt: a rákosli-
geti szabadiskolában Tóth Tibor számára a 
m�vészetre nevelés komplex feladatot 
j e l e n - t e t t .  N e m c s a k  m � t e r m i 
együttrajzolást, fes-tést, korrektúrát, 
hanem kiáltásokat, beszél-getéseket az 
a l ko t á s t  s eg í t � ,  v i l á gképe t  ép í t � 
gondolatokról. A tanítványok különböz� 
okkal jöttek a körbe és változó ideig marad-
tak. Azok maradtak tovább, akik megtalál-
ták itt az érdekl�désüknek megfelel� 
terüle-tet ,  és  reménykedtek,  hogy 
eredményeket tudnak elérni. Olyanok, akik 
a szakmával �várandósak� voltak. Volt, aki 
nem a m�vé-szeti ismeretek gyarapítása 
miatt kapcsoló-dott be a munkába, hanem a 
társasági tevé-kenységet szerette.

Tóth Tibor mindig gondot fordított arra, 
hogy els�ként megteremtse a küls� prakti-
kus feltételeket: rajzbakokkal, kényelmes 
székkel a modell számára, rajztáblatartó 
szekrényekkel, fest�állvánnyal stb. Vagy a 
m�vésztelepen: szúnyogháló az ablakra, 
rendszeres meleg étel és itt is jól felszerelt 
m�terem. Nagyon függetlenek és önállóak 
voltunk mindenhol a körülmények, eszkö-
zök megteremtésében is. Azonban a legfon-
tosabb a humanista értékeken alapuló meg-
felel� légkör megteremtése volt, amely ösz-
tönzi, segíti a bels�, tanulási folyamatot, de 
nem alkalmaz semmiféle kényszerít� esz-
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közt annak érdekében, hogy a tanítványok 
kizárólag az általa tervezett utat kövessék. 
Nem direkt módon tanított és nem prog-
ramszer�en. Igyekezett megérteni a tanít-
vány gondolkodását, ehhez kapcsolódva be-
szélgetett az el�kerül� problémákról. A kor-
rigálás, a vezetés személyre szólt, de a véle-
ményt a másik is hallotta, és abból a másik is 
tanulhatott, átvehetett bel�le.

Leger�sebb motivációnak a példamuta-
tást tartotta. Legfontosabb szempontja az 
érdekl�dés felkeltése volt: elmesélte, milyen 
kiállítást látott, mit olvasott, megkérdezte, 
mi a véleményünk róla. A közös munka so-
rán a kiállítási meghívók készítését, a kö-
zönségszervezést, a képek felakasztását, a 
rendezés elveit, a szakkörben felmerül� 
problémák megoldásainak lehetséges válto-
zatait láthattuk, tanulhattuk meg. A szere-
tetet és a bizalmat mindenki megkapta t�le, 
az elismerést, meger�sítést meg ki-ki érde-
mei és szükségletei szerint. Számomra a leg-
els�, meghatározó élmény az volt (még mi-
el�tt megmutattam volna a munkáimat), 
hogy minden �földi� dologról hasonlóan 
gondolkodtunk, de én még csak éreztem, a 
Mester pedig tudta, és ezt sokkal jobban el is 
tudta mondani.

A szakkörben mindenki megtanulhatta a 
szakmát, egyéni buzgalma és képességei 
alapján haladhatott, és maga választhatta 
meg, hogy mennyit tanul. A Mester viszont 
mindenki számára szükségesnek tartotta a 
jó technikai alapok megszerzését. Például, 
hogy hogyan kell felfeszíteni egy akvarell-
papírt a rajztáblára, vagy hogy mit értünk 
temperafesték alatt. A szakkörösök maguk 
készítették festékeiket. A vizuális nyelv és 
esztétikai értékek vélhet�en univerzális ér-
vény� alapjait: mit értünk komponálás alatt, 
milyen törvényszer�ségei vannak, mib�l ke-

letkeznek a kompozíciós feszültségek, ho-
gyan lehet ezeket, ha akarjuk, oldani, ho-
gyan és mire épül fel egy kép (szín, ritmus, 
gesztusok, arányok, karakter stb.) � munka 
közben, a munkáról való beszélgetés (korri-
gálás) közben és kiállításrendezéskor, min-
dig a m�vekr�l beszélgetve, ezeket elemez-
getve, az egyes elemeket szétválasztva lehe-
tett elsajátítani. Nagyon sokat foglalkoz-
tunk például azzal, hogyan kell csendéletet 
beállítani. Mert jóformán majdnem mind-
egy, hogy mit festünk le (egy �talált� csend-
élet is rendkívül jó dolog lehet). Az ered-
mény attól függ, hogyan látjuk: hogy látjuk-
e benne a fest�i értékeket, látjuk-e, hogy mi-
lyen arányokat kell alkalmazni, hogyan kell 
megkomponálni, hogy kell a képtérben el-
helyezni. Tehát a kompozíció milyenségét 
mindig a mondanivaló határozza meg.

A művésztelep

A tanulási környezet megteremtésének a 
szakkör és a m�vészetbarát kör mellett har-
madik fontos része a m�vésztelep megszer-
vezése volt. 1966-ban a szakkör már egyre 
komolyabban dolgozott. A mester szüksé-
gét érezte a munka új típusú és intenzív ki-
terjesztésének. Ennek kit�n� lehet�ségét 
látta egy nyári kéthetes táborban, és ismer�-
sei révén talált is megfelel� helyet Gyulán. 
De ekkorra a már Népm�velési Intézetben 
elindult egy mohácsi m�vésztelep szerve-
zése, és a vezetésével Tóth Tibort bízták 
meg. Úgyhogy végül el�ször itt kezdték a 
munkát, az ország különböz� részeib�l ösz-
szesereglett szakkörökkel együtt. Ebb�l a 
régi társaságból néhányan a mai napig is a 
gyulai m�vésztelep tagjai maradtak. Három 
éven keresztül jártak Mohácsra, mígnem 
1969-ben a telep Gyulára költözhetett át. A 
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város már régóta fogadókész volt: Békés 
megyei régi kulturális vezet� szerepét sok-
féle úton-módon próbálta megtartani. El-
kezdték fejleszteni a gyógyfürd�t, ezzel si-
került Gyulára csalogatniuk a nyaralók tö-
megeit. Kialakították a Várszínházat, és szí-
vesen láttak minden kulturális eseményt, 
köztük egy nyári m�vésztelepet is, aminek 
amúgy is voltak már hagyományai a város-
ban. Reprezentatív teret kapott az állandó 
Kohán-kiállítás. Szívesen fogadott minket 
Koszta Rozália, a város neves fest�je is. 
Azonnal csatlakozott hozzánk és ma is tagja 
m�vésztelepünknek a tehetséges gyulai 
fest�m�vész, Székelyhidi Attila is. A város 
mindenkor készségesen segített, kaptunk 
kollégiumban szállást és m�termi lehet�sé-
get. Tibor a kezdetekt�l úgy szervezte a m�-
vésztelepet, hogy a városban vagy a környé-
kén lakó érdekl�d�k is be tudjanak kapcso-
lódni a munkába. Egyrészt lehet�ség volt 
mode l l  u tán i  r a j zo l á s ra ,  f e s t é s re , 
tanulmány-rajz vagy vázlatok készítésre 
( k r o k i z á s r a ) .  M á s r é s z t  m i n d e n k i 
kereshetett magának ér-dekes témát a 
városban vagy azon kívül. Az emberek 
nyitottak voltak, bizalommal fo-gadták a 
fiatalokat. Semmi sem volt kötele-z�, 
inkább lehet�ség volt, de a városból ki-
szabadulva határtalan lelkesedéssel láttunk 
munkának. Alaposan körülnéztünk, feltér-
képeztük a �terepet�. Egyszer�en szerettük 
a várost, az embereket, a házaikat, a zöld vi-
déket, a m�emlékeket, a pezsg�, mozgal-
mas nyári m�vészéletet. Ez a helyszín össze-
forrt a társaság munkásságával, évtizedekig 
tartó kapcsolatok alakultak a helyi és telepi 
emberek között. Számomra ez óriási és 
meghatározó élmény volt. Én a gyulai m�-
vésztelepen �n�ttem fel�. 1971-ben jártam 
itt el�ször, érettségi után. Ipari tanuló 

v o l t a m ,  a  f � i s ko l á r a  k é s z ü l t e m . 
Megfordultam már más m�vésztelepen is, 
voltam Tokajban és Zebegényben, itt a 
szobrász szakon els� díjat is nyertem. 
Mindegyik érdekes és izgalmas volt, mégis a 
gyulai kötött magához. Tet-szett, hogy itt 
nincs verseny, olyannak fo-gadnak el, 
amilyen vagyok, a saját igyekeze-tem és 
tehetségem az, ami el�re visz, és így nagyon 
szabad és független lehetek. De leg-jobban a 
Mester gondolkodásmódja tetszett meg.

Volt még a gyulai m�vésztelepnek egy 
nagyon fontos eleme, az esti kulturális élet, 
ami egyenes folytatása volt a pesti 
m�vészet-barát kör munkájának. A 
m�alkotás létre-jöttéhez szellemi háttér is 
kell. Tóth Tibor el�adókat hívott meg 
Gyu l á ra ,  m�vésze t - tö r t éné szeke t , 
s z o c i o l ó g u s o k a t ,  é p í t é s z e k e t , 
közgazdászokat, olyanokat, akik nemcsak 
szigorúan m�vészettel foglalkoztak, hanem 
a bennünket körülvev� világra igyekezték 
rányitni nyiladozó értelmünket. Az el�adá-
sokat sokszor éjszakába nyúló beszélgeté-
sek, viták követték. Alapvet� élmény volt 
még a filmvetítés. A Francia Intézett�l köl-
csönzött, XX. századi fest�kr�l szóló filme-
ket is vetítettünk. Majd mindannyiunkra 
nagy hatással volt, hogy a képeiket színes-
ben, mozivászon nagyságban láthattuk. Ter-
mészetesen a m�vésztelep végén a 
�vázlatki-állítást� is mi magunk rendeztük, 
ezen min-dig az aktuális, frissen elkészült, 
az évi ter-més legjobbjait mutattuk be.

Az elmúlt több mint harminc év alatt so-
kan megfordultak Gyulán, és sok változás 
zajlott le. Az akkori szakköri tagok jó része 
m�vészeti f�iskolát végzett, és hivatásos 
m�vész lett, voltak, akik f�iskolai végzett-
ség nélkül kapták meg ezt a rangot m�vészi 
teljesítményük alapján. Mások építészek, 
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orvosok lettek, többnyire értelmiségi pályán 
elhelyezkedve. Tóth Tibor, a mester, aki egé-
szen 1983-ig szervezte és vezette a m�vész-
telepet, átadta a stafétabotot a tanítványok-
nak. Ekkorra a m�vésztelep szilárd magját 
alkotó tanítványi kör teljesen �ki lett képez-
ve� arra, hogy képes legyen m�vésztelepet 
vezetni és mindenki ki is próbálta. Ezek a 
tanítványok szellemi és mesterségbeli kva-
litásuknál fogva a m�vészeti életben díjakat 
és elismeréseket is szereztek maguknak, és 
m�veiket országos kiállításokon sokszor 
egy csoportban állítják ki, mint a �Gyulai is-
kola� képvisel�it. Ez a társaság a nagybányai 
örökségen nevel�dve a természetes látvány 
élményéb�l kiindulva, de nem csak a fest�i-
séget látva benne, olykor kritikus éllel vál-
lalta a társadalmi környezet feltérképezését, 
szemügyre vételét, dokumentarista rögzíté-
sét. Az 1970-es és 1980-as években ez a hiva-
talos, szocialista m�vészett�l távol álló való-
ságlátás és m�vészetfelfogás friss értékte-

remt� er�vel bírt és a szabadságról üzent. 
Így �rizte meg az évek alatt lassan teljesen 
megváltozó város régi arcát is. Tehát festé-
szetükben a téma kapja a leghangsúlyosabb 
szerepet, olykor a szárazságig szociografi-
kus dokumentáló jelleggel. Ebben külön-
böznek a nagybányai örökségt�l, ahol a ter-
mészet fest�i szépségét hangsúlyozó megol-
dások a téma fölé kerekednek. Valamennyi-
en kipróbálták a tanítást is hosszabb-rövi-
debb ideig, ma már a tanítványok tanítvá-
nyai is tanítanak. A Gyulai Nyári M�vészte-
lepen, a nagybányai szellemben a szabadis-
kola a mesterek részére is nyitott, ahol 
együtt dolgozik tanár és tanítványa.

A szakkör, a m�vészetbarát kör, a m�-
vésztelep szervezésével és vezetésével Tóth 
Tibor megteremtette azt a környezetet, lég-
kört, amiben növekedni lehet, ami a szellemi 
élet ösztönz�jévé tudott válni. Olyan m�vé-
szeket nevelt, akik maguk is képesek erre a 
feladatra, ami itt, a harmadik évezred elején 
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A m�vésztelep vezet�i:
1969�1983: Tóth Tibor (mellette egy ideig, 1971 és 1978 között Koszta Rozália)
1983�2009: Albrecht Júlia, Balogh Gyula, Bodor Zoltán, Lakatos J. Péter, Marosvári György, Rácz Katalin, 
  Szakáll Ágnes, Székelyhidi Attila, Tömpe Em�ke.

M�vésztelep ideje helye     költségek (1 napra 1 f� részére)
1969. aug. 1�20.  Román Kollégium, Vár u. 1.    25,50 Ft
1970. júl. 28�aug. 19. Román Kollégium, Vár u. 1.  (nincs adat)
1971. júl. 25�aug. 15. Román Kollégium, Vár u. 1.    30 Ft
1972. júl. 30�aug. 13. Román Kollégium, Vár u. 1.    33 Ft
1973. aug. 12�26.  Román Kollégium, Vár u. 1.    33 Ft
1974. júl. 30�aug. 15. Román Kollégium, Vár u. 1.    33 Ft
1975. aug. 7�20.  Kollégium (Ápr. 4. tér)     33 Ft
1976. aug. 8�23.  Román Kollégium, Vár u. 1.    36 Ft
1977. júl. 31�aug. 17. Ált. Isk. Kollégium, Apor tér 1.    36 Ft
1978. júl. 24�aug. 9. Ált. Isk. Kollégium, Apor tér 1.    36 Ft
1979. júl. 23�aug. 11 Ált. Isk. Kollégium, Apor tér 1.    36 Ft
1980. júl. 21�aug. 10. Eü. Szakisk. Koll., Kossuth u. 15.    36 Ft
1981. júl. 20�aug. 16. Eü. Szakisk. Koll., Kossuth u. 15.    36 Ft
1982. júl. 19�aug. 15. Ált. Isk. Kollégium, Apor tér 1.    40 Ft
1983. júl. 18�aug. 14. Ált. Isk. Kollégium, Apor tér 1.    40 Ft
1984. júl. 15�aug. 12. Ált. Isk. Kollégium, Apor tér 1.    40 Ft
1985. júl. 15� aug. 11. Ált. Isk. Kollégium, Apor tér 1.    45 Ft
1986. júl. 21�aug. 17. Ált. Isk. Kollégium, Apor tér 1.    46 Ft
1987. júl. 20�aug. 15. Ált. Isk. Kollégium, Apor tér 1.    50 Ft
1988. júl. 30�aug. 21. Kisegít� Iskola, Apor tér 1.    58 Ft
1989. júl. 17�aug. 13. Eü. Szakisk. Koll., Kossuth u. 15.    72 Ft
1990. aug. 5�20.  Kisegít� Iskola, Apor tér 1.    90 Ft
1991. júl. 28�aug. 20.  Általános Iskola, Apor tér 1.   136 Ft + szállás  150 Ft
1992. aug. 3�23.  Általános Iskola, Apor tér 1.   136 Ft + szállás  150 Ft
1993. júl. 26�aug. 16. Általános Iskola, Apor tér 1.   195 Ft + szállás  180 Ft
1994. júl. 24�aug. 14. Általános Iskola, Apor tér 1.   225 Ft + szállás  250 Ft 
1995. aug. 1�23.  Általános Iskola, Apor tér 1.   300 Ft + szállás  350 Ft, diák:  250 Ft
1996. júl. 21�aug. 18. Bay Z. Gimn. Koll., Kossuth u. 19.   440 Ft + szállás  400 Ft 
1997. júl. 21�aug. 17. Szent Anna Kollégium, Apor tér 1.   430 Ft + szállás  400 Ft
1998. júl. 20�aug. 14. Szent Anna Kollégium, Apor tér 1.   469 Ft + szállás  500 Ft, diák:  400 Ft
1999. júl. 26�aug. 22.  Szent Anna Kollégium, Apor tér 1.   580 Ft + szállás  500 Ft, diák:  400 Ft
2000. júl. 17�aug. 13. Szent Anna Kollégium, Apor tér 1.   686 Ft + szállás  500 Ft, diák:  400 Ft
2001. júl. 30�aug. 19. Szent Anna Kollégium, Apor tér 1.   654 Ft + szállás  600 Ft, diák:  400 Ft
2002. júl. 22�aug. 18. Szent Anna Kollégium, Apor tér 1.   723 Ft + szállás  600 Ft, diák:  400 Ft
2003. júl. 20�aug. 17. Szent Anna Kollégium, Apor tér 1.   920 Ft + szállás  600 Ft, diák:  400 Ft
2004. júl. 18�aug. 15. Szent Anna Kollégium, Apor tér 1.  1010 Ft + szállás  800 Ft, diák:  500 Ft
2005. júl. 17�aug. 14. Szent Anna Kollégium, Apor tér 1.  1010 Ft + szállás 1000 Ft, diák:  600 Ft
2006. aug. 6�19.  Szent Anna Kollégium, Apor tér 1.  1180 Ft + szállás 1000 Ft, diák:  800 Ft
2007. júl. 29�aug. 19. Szent Anna Kollégium, Apor tér 1.  1590 Ft + szállás 1300 Ft, diák: 1000 Ft
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A Gyulai 
Nyári Művésztelep 
kronológiája
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Az alábbi táblázat teljességre törekv�en tar-
talmazza mindazokat a személyeket (az ösz-
szes magyar és külföldi, illetve hivatásos 
vagy amat�r m�vészen és tanítványaikon 
kívül a hozzátartozókat, családtagokat és 
vendégeket is a nevek bet�rendjében), akik a 
Gyulai Nyári M�vésztelepen tartózkodtak. 
Az összeállítás alapjául a telep vezet�je által 
évente elkészített kimutatások szolgáltak. 
A résztvev�k által visszaküldött jelentkezési 
lapok alapján (amiben az illet� megjelölte, 

hogy mikor érkezik és távozik, mely napok-
ra kér szállást illetve étkezést) a telep vezet�-
je el�re összeállította a szobabeosztást és 
összesítette, hogy egy adott napra hány adag 
reggelit, ebédet és vacsorát kell rendelni. A 
kimutatás egyben az elszámolás alapja volt: 
távozás el�tt az adott résztvev� a telep veze-
t�jének fizette ki ott-tartózkodásának költ-
ségeit. Sajnos, ezek a kimutatások nagyon 
hiányosan maradtak fenn, így az adatsorok 
is hiányosak. S�t, a helybeli, gyulai résztve-
v�k egy részér�l nincs is adatunk, mivel ét-
kezni is csak esetlegesen étkeztek együtt a 
többiekkel. Az évek távlatából több olyan 
személy is akadt, akiket nem tudtunk egyér-
telm�en azonosítani, ezért a listába csak a 
neveket vettük fel.

A negyven év 
résztvevőinek névsora

Közös festés a szabadban, 1972
(Varga Vill�, Mérey Szilárd, Lakatos J. Péter, Szakáll Ágnes, Horváth Emese)
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ANGELUSZ RÓBERT 
 szociológus (1978)
 A m�vel�dés formái
BAGYINSZKI ZOLTÁN 
 fotóm�vész (2005, 2007)
 Képek, fotók, élmények
 Szecesszió az Alföldön
BALLA LÁSZLÓ 
 pszichológus (1978)
 M�vészet és intelligencia
BANNER ZOLTÁN 
 m�vészettörténész (1991)
 XX. századi erdélyi képz�m�vészet
BÁTORFI ANDREA 
 m�vészettörténész (1997)
 Szent Antal megkísértése
BEKE LÁSZLÓ 
 m�vészettörténész (1976)
 A fényképezés szerepe a képz�m�vészetben
BELLÁK GÁBOR 
 m�vészettörténész (1992)
 Történelmi festészet a XIX. században
BENCSIK JÁNOS 
 muzeológus, néprajzos (1977)
 Mennyire zárt a paraszti világ
BENKHARDT DÉNES 
 építészettörténész(1976)
 Épített örökségünk
BIEGELBAUER PÁL 
 (1985)
 Jelenkori etikai normatívák 
  kultúrtörténeti gyökerei
BOGÁR LÁSZLÓ 
 közgazdász (1986)
 A fejl�dés ára
BOROSS JUDIT 
 m�vészettörténész (2005)
 Munkácsy Mihály és kortársai

BUGÁR-MÉSZÁROS KÁROLY 
 építész (1987)
 A m�emlékvédelem és 
  m�emléki helyreállítás Gyulán
D. BÚZÁSI ENIK� 
 m�vészettörténész (1990)
 Régi magyar arcképek
CHRISTIÁN LÁSZLÓ 
 tornaedz� (1970)
 Az egészséges élet
CSETE GYÖRGY 
 építész
 Az építészet új szemlélete
DÉVÉNYI ISTVÁN 
 m�vészettörténész
DÖMÖTÖR JÁNOS 
 m�vészettörténész (1999)
 Vásárhelyi m�vészek
DURKÓ KÁROLY 
 m�gy�jt� (2005)
 A gyulai képz�m�vészet világa 
  egy m�gy�jt� szemével
ECSEDY CSABA 
 etnográfus (1978)
 Törzsi iparosok és m�vészek 
  a XX. században Afrikában
EISLER JÁNOS 
 m�vészettörténész  (1975, 1977, 1979, 
2007)
 Kolozsvári Márton és György 
  m�vészetének problémái
 L�csei Pál szárnyasoltárai
 Caspar David Friedrich 
  természetfilozófiája
 Az olasz reneszánsz m�vészet
 Akvarell, médium, m�helyszellem
FÁBIÁN GYULA 
 irodalmár (1988)
 Szellemi törekvések a két világháború 
  között Magyarországon
FÖLDES IMRE 
 zenetörténész (1970)
 Bartók Béla: A kékszakállú herceg vára
 Erkel Ferenc és kortársai
DR. FÜLEP EMIL 
 jogász (1975)

A művésztelepre 
meghívott 
előadók névsora



 Az alkotóm�vészet jogi vonatkozásai
GÁL PÉTER 
 néprajzkutató (1999)
 �Kossuth Lajos azt üzente� � A 48-as 
  szabadságharc emlékezete a nép szívében
GARAMI GRÉTA 
 m�vészettörténész (2005)
 A nagybányai Fraknói Vilmos-díjasok és 
  a �római iskola�
GULYÁS DÉNES 
 fest�m�vész (1995, 1996, 1997, 2002)
 Leonardo da Vinci az aranymetszésr�l és 
  egyéb aránykérdésekr�l
 A festészet tematikái a m�vészettörténet 
  folyamatában
 Leonardo da Vinci naplójának érdekességei
GULYÁS GYULA 
 szobrászm�vész
GYARMATI GABRIELLA 
 m�vészettörténész (2001)
 Kohán György munkássága
GYETVAI ÁGNES 
 m�vészettörténész
HAULISCH LENKE 
 m�vészettörténész (1973)
 Czimra Gyula festészete
HAVASSY PÉTER 
 régész (1996)
 Régészeti ásatások a Dél-Alföldön �
  leletmentés
HOLLÓS RÓBERTNÉ 
 pszichológus (1975)
 A játék szerepe a gyermek személyiségének 
 kialakításához
IBOS ÉVA 
 m�vészettörténész (2001, 2002, 2003)
 A gyulai belvárosi templom seccói
 A szecesszió építészete Magyarországon
JÁVOR ANNA 
 m�vészettörténész (1988)
 Kracker János Lukács magyarországi 
  m�ködése
JEREM ERZSÉBET 
 régész
 A kelták Magyarországon
JÓZSA PÉTER 

 m�vészetszociológus
KARDOSS BÉLA 
 m�vészeti író (1972, 1980)
 Az ismeretlen Gyulai László 
 Laborcz Ferenc szobrászm�vész 
  munkássága
KEPES FERENC 
 politológus (1984)
 Európa és az arab világ
KOVÁCS ÁKOS 
 m�vel�déstörténész (1984)
 A népi kultúra újrafogalmazása
KÖRNER ÉVA 
 m�vészettörténész (1979)
LAKATOS J. PÉTER 
 versmondó (2005, 2006)
 Séta a versek utcájában
 Kenyéren és vízen
LENGYEL LÁSZLÓ 
 közgazdász
LIMBACHER GÁBOR 
 néprajzkutató (2003)
LITKEI JÓZSEF 
 fest�m�vész (1973)
 A szitázás m�helytitkai
LÜK� GÁBOR 
 néprajzkutató (1974)
 A népi díszít�m�vészet jelképei
MAKARA PÉTER 
 szociológus (1986)
 Életmód és kultúra
MÉSZÁROS VINCE 
 muzeológus (1988)
 Széchenyi István magyarságtudata
MEZEI OTTÓ 
 m�vészettörténész (1974, 1991)
 A nagybányai második generáció
MIRO, CARLOS 
 zenetörténész (2004)
 Dél-amerikai népzene
M. KISS PÁL 
 m�vészettörténész (1988)
 Erdélyi festészet és szobrászat 
  a XX. században
MRAVIK LÁSZLÓ 
 m�vészettörténész
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 Giorgione: Vihar

NAGY ANDRÁS 
 helytörténész
NAGY T. KATALIN 
 m�vészettörténész
NÉMEDI ENDRE 
 könyvtáros, helytörténész
 Az els� gyulai m�vésztelep

NÉMETH LAJOS 
 m�vészettörténész (1976)
 Hollósy Simon munkássága

PÁSKA CSABA 
 építész (1973)
 A népi építészet funkcionalizmusa

POGÁNY GÁBOR 
 m�vészettörténész (1986)
 Jelenkori törekvések a magyar festészetben

PROKOPP MÁRIA 
 m�vészettörténész (1999)
 Sassetta és a sienai festészet

PUSKÁS BERNADETT 
 m�vészettörténész (1989)
 A kárpáti régió �Istenszül� oltalma� témájú 

  ikonjairól

PUSZTAI LÁSZLÓ 
 muzeológus (1989)
 Az öntöttvas m�vészet Magyarországon

RIDEG GÁBOR 
 m�vészettörténész
 �Alföldi festészet� � A vásárhelyi �szi 

  tárlatokról

S. NAGY KATALIN 
 m�vészettörténész (1976)
 Életmód és lakáskultúra összefüggésének 

  szociológiai vizsgálata

SIMONYI IMRE 
 költ� (1982)
 Költ�i est

SINKÓ KATALIN 
 m�vészettörténész (1990, 1995)
 Nemzeti emlékm�vek

 Zseni-kultusz a századfordulón

 �Galambposta� jelképi értelmezései

SZATHMÁRI GIZELLA 
 m�vészettörténész (2003)

 Stróbl Alajos munkássága
SZERDAHELYI ISTVÁN 
 muzeológus (1969)
 Gyula város története
SZÍJ BÉLA 
 m�vészettörténész (1987)
 Gulácsy Lajos
SZILÁGYI MIKLÓS 
 muzeológus (1983)
 A dunántúli pásztorm�vészet
SZUROMI PÁL 
 m�vészeti író (1998)
 Kortárs magyar képz�m�vészet
SZ�CS GYÖRGY 
 m�vészettörténész (1996)
 A nagybányai m�vésztelep száz éve
TANDI LAJOS 
 m�vészeti író
TARNÓC MÁRTON 
 irodalomtörténész (1989)
 Irodalom, m�vészet, mecenatúra a régi 
  Magyarországon
TÁTRAI VILMOS 
 m�vészettörténész 
 Mantegna m�vészete
TÍMÁR JÁNOS 
 közgazdász
TÓTH ANTAL 
 m�vészettörténész
 A szobrászat Magyarországon 
  a XIX. században
TÓTH TIBOR 
 fest�m�vész (1970)
 Festészeti technikák
TÖRÖK GYÖNGYI 
 m�vészettörténész (1974)
 A �Mária halála� ikonográfiája
TÖRÖK IVÁN 
 pszichológus (1984)
 A meggy�zés pszichológiája
V. TÓTH KÁROLY 
 m�vészettörténész (2007)
 M�vészek Hódmez�vásárhelyen 
  az els� világháború el�tt
VELLADICS MÁRTA  
 m�vel�déstörténész (1992)
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 Michelangelo (az anya-fiú kapcsolat)
WESSELY ANNA 
 m�vészetszociológus
WESSETZKY VILMOS 
 egyiptológus
 Egyiptom m�vészeti korszakai
ZOLTAI DÉNES 
 esztéta (1978, 1979, 1988)
 Wagner: A nürnbergi mesterdalnokok 

  elemzése
 A m�vészi romantika újrajelentkezése
 A reformtörekvések m�vészeti vonatkozásai   
Magyarországon és a szocializmus más 
  országaiban
ZWICKL ANDRÁS 
 m�vészettörténész (1989)
 Képz�m�vészetünk 1960-tól napjainkig
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Zoltai Dénes, 
Koszta Rozália, 
Havasi István és 
Tóth Tibor 
a Dürer Terem 
kertjében, 1976



Az alábbi összeállítás az évente Gyulán, a te-
lep végén megrendezett vázlatkiállításokon 
túl azokat a tárlatokat is tartalmazza, 
melye-ken a m�vésztelep törzstagjai együtt 
m u t a t - ko z t a k  b e .  F o r r á s k é n t  a 
birtokunkban lév� meghívók szolgáltak. 
Ezek alapján feltün-tetjük a kiállítás idejét, 
helyszínét, a megnyi-tó személy nevét és 
titulusát, illetve a vázlat-kiállításokon és a 
jubileumi csoportos tárla-tokon kívül a 
kiállító m�vészek nevét. Ha a tárlathoz 
katalógus is készült, zárójelben je-leztük.

1969. augusztus 14�24. 
Gyula, Vár 
 (nincs adat)
 M�vésztelepi vázlatkiállítás

1970 (nincs adat)

1971. augusztus 11�30. 
Gyula, Vár
 S. Nagy Katalin m�vészettörténész
 M�vésztelepi vázlatkiállítás

1972. augusztus 12-t�l. 
Gyula, Vár
 Farkas Sándor, a m�vel�dési bizottság 
 elnöke
 M�vésztelepi vázlatkiállítás

1973. augusztus 25�szept. 15. 
Gyula, Vár
 Székely Jánosné, a m�vel�dési osztály 
 vezet�je
 M�vésztelepi vázlatkiállítás

1974. augusztus 15�szept. 15. 
Gyula, Vár
 Farkas Sándor, az idegenforgalmi 
 bizottság elnöke
 M�vésztelepi vázlatkiállítás

1975. augusztus 19-t�l 
Gyula, Vár 
 Koszta Rozália fest�m�vész
 M�vésztelepi vázlatkiállítás

1976. július 18�augusztus 8. 
Gyula, Dürer Terem 
 Eisler János m�vészettörténész
 Albrecht Júlia, Balogh Gyula, Barabás 

 Márton, Csiba Éva, Horváth Emese, 

 Horváth László, Lakatos József Péter, 

 Marosvári György, Szakáll Ágnes, 

 Székelyhidi Attila, Tömpe Em�ke 

 (katalógus)

1976. augusztus 22�szept. 18. 
Gyula, Vár 
 Dombvári József tanulmányi felügyel�
 M�vésztelepi vázlatkiállítás

1976. november 13. (bemutató) 
Rákosligeti M�vel�dési Klub 
 Eisler János m�vészettörténész
 (azonos a Dürer Teremben kiállítókkal)

1977. augusztus 14�szept. 4. 
Gyula, Vár 
 S. Nagy Katalin m�vészettörténész
 M�vésztelepi vázlatkiállítás

1978. május 9�28. 
Budapest, Csili Galéria 
 Tar Ferenc, hangfelvételr�l
 Balogh Gyula, Marosvári György, 

 Szakáll Ágnes, Székelyhidi Attila

1978. július 28�augusztus 6. 
Gyula, Dürer Terem 
 Koszta Rozália fest�m�vész
 Albrecht Júlia, Balogh Gyula,

  Lakatos József Péter, Marosvári György, 

 Szakáll Ágnes, Székelyhidi Attila, 

 Tömpe Em�ke 
 (katalógus)
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1978. augusztus 8�szeptember 8.
Gyula, Erkel Ferenc M�vel�dési Központ 
 Havasi István, a Gyulai Várszínház 
 igazgatója
 M�vésztelepi vázlatkiállítás

1979. január 3�18. Budapest, 
Pataky István M�vel�dési Központ, 
Pataky Kisgaléria 
 S. Nagy Katalin m�vészettörténész
 Albrecht Júlia, Balogh Gyula, Lakatos 

 József Péter, Marosvári György, Szakáll 

 Ágnes, Székelyhidi Attila, Tömpe Em�ke

1979. augusztus 10�szeptember 20. 
Gyula, Erkel Ferenc M�vel�dési Központ 
 Dr. Marsi Gyuláné, a m�vel�dési 
 osztály vezet�je
 M�vésztelepi vázlatkiállítás

1980. február 8�március 9. 
Budapest, Bartók '32 Galéria 
 Fábián Gyula múzeumigazgató
 Albrecht Júlia, Balogh Gyula, Lakatos 

 József Péter, Marosvári György, Szakáll 

 Ágnes, Székelyhidi Attila, Tömpe Em�ke  
(katalógus)

1980. július 6�augusztus 4. 
Gyula, Dürer Terem 
 Krasznahorkai Géza, a m�vel�désügyi 
 osztály f�el�adója
 Albrecht Júlia, Balogh Gyula, Lakatos 

 József Péter, Marosvári György, Szakáll 

 Ágnes, Székelyhidi Attila, Tömpe Em�ke 
 (katalógus)

1980. augusztus 8�szeptember 15. 
Gyula, Erkel Ferenc M�vel�dési Központ 
 Varga András, a m�vel�dési központ 
 igazgatója
 M�vésztelepi vázlatkiállítás

1980. szeptember 27�október 19. 
Tiszakécske, Arany János M�vel�dési 
Központ 
 Bánszky Pál m�vészettörténész, 
 a Bács-Kiskun Megyei Múzeumok  
 igazgatója
 Albrecht Júlia, Balogh Gyula, Lakatos 

 József Péter, Marosvári György, Szakáll 

 Ágnes, Székelyhidi Attila, Tömpe Em�ke

1981. augusztus 15�szeptember 11. 
Gyula, Erkel Ferenc M�vel�dési Központ 
 Enyedi G. Sándor, a Békés Megyei 
 Népújság f�szerkeszt�je
 M�vésztelepi vázlatkiállítás

1982. július 3�augusztus 8. 
Gyula, Dürer Terem 
 Fábián Gyula, a Pet�fi Irodalmi 
 Múzeum osztályvezet�je
 Albrecht Júlia, Balogh Gyula, Marosvári 

 György, Salamon György, Szakáll Ágnes, 

 Székelyhidi Attila, Tömpe Em�ke 
 (katalógus)

1982. augusztus 14�szeptember 10. 
Gyula, Erkel Ferenc M�vel�dési Központ 
 Dr. Némedi Endre ny. könyvtárigazgató
 M�vésztelepi vázlatkiállítás

1982. szeptember 5�október 3. 
Hódmez�vásárhely, Tornyai János Múzeum 
 Pogány Gábor m�vészettörténész 
 Albrecht Júlia, Balogh Gyula, Lakatos 

 József Péter, Marosvári György, Szakáll 

 Ágnes, Székelyhidi Attila, Tömpe Em�ke 

 (katalógus)

1983. március 27�április 24. 
Esztergom, Balassa Bálint Múzeum 
 Dr. Mészáros Vince ny. múzeumi f�ig.
 Albrecht Júlia, Balogh Gyula, Lakatos 

 József Péter, Marosvári György, Szakáll 

 Ágnes, Székelyhidi Attila, Tömpe Em�ke 
 (ismertet�)
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1983. május 27-t�l
Nagybánya (Baia Mare, Románia) 
 Krasznahorkai Géza, a Békés Megyei 
 Tanács VB M�vel�dési Osztályának 
 el�adója
 Albrecht Júlia, Balogh Gyula, Lakatos 

 József Péter, Marosvári György, Szakáll 

 Ágnes, Székelyhidi Attila, Tömpe Em�ke 

 és gyulai m�vészek: Kohán György, Koszta 

 Rozália, Oroján István 

 (katalógus)

1983. augusztus 13�szeptember 10. 
Gyula, Erkel Ferenc M�vel�dési Központ 
 (nincs adat)
 M�vésztelepi vázlatkiállítás

1983. szeptember 23�október 23. 
Gyula, Dürer Terem 
 Enyedi G. Sándor, a Békés Megyei 
 Népújság f�szerkeszt�je
 Albrecht Júlia, Balogh Gyula, Marosvári 

 György, Szakáll Ágnes, Székelyhidi Attila, 

 Tömpe Em�ke, valamint hét gyulai 

 m�vész: Gyulai József, Hoffmann Klára, 

 H�gye Katalin, Koszta Rozália, Oroján 

 István, Zsu Sajo, Szénási Mihály

1984. július 15�szeptember 12. 
Gyula, Dürer Terem 
 Dr. Zoltai Dénes egyetemi tanár
 Albrecht Júlia, Balogh Gyula, Marosvári 

 György, Szakáll Ágnes, Székelyhidi Attila, 

 Tömpe Em�ke

1984. augusztus 11�szeptember 12. 
Gyula, Erkel Ferenc M�vel�dési Központ 
 Dr. Marsi Gyuláné, a m�vel�désügyi 
 osztály vezet�je
 M�vésztelepi vázlatkiállítás

1984. október 15�28. Budapest, a Magyar 
Néphadsereg M�vel�dési Háza 
 Banadics Márton, a Hazafias Népfront 
 Gyula Városi Bizottságának elnöke, 

 dr. Takács L�rinc tanácselnök
 Albrecht Júlia, Balogh Gyula, Lakatos 

 József Péter, Marosvári György, Szakáll 

 Ágnes, Székelyhidi Attila, Tömpe Em�ke 

 és gyulai m�vészek: Kohán György, Koszta 

 Rozália, Oroján István

1985. (nincs adat)

1986. július 25-t�l 
Gyula, Dürer Terem 
 Dr. Szigeti Zoltán tanácselnök-helyettes
 Albrecht Júlia, Balogh Gyula, Lakatos 

 József Péter, Marosvári György, Szakáll 

 Ágnes, Székelyhidi Attila, Tömpe Em�ke

1986. augusztus 16�szeptember 1. 
Gyula, Erkel Ferenc M�vel�dési Központ 
 Krasznahorkai Géza, a Békés Megyei 
 Tanács VB M�vel�dési osztályának 
 el�adója
 M�vésztelepi vázlatkiállítás

1987. augusztus 15�szept. 17. 
Gyula, Erkel Ferenc M�vel�dési Központ  
Dr. Cs. Tóth János, a Békés Megyei 
 Tanács VB M�vel�dési Osztály 
 munkatársa
 M�vésztelepi vázlatkiállítás

1988. július 31�szeptember 4. 
Gyula, Dürer Terem 
 Dr. Takács L�rinc tanácselnök
 Albrecht Júlia, Bodor Zoltán, 

 Humenyánszky Jolán, Lukács István, 

 Marosvári György, Oláh Szilveszter, 

 Szakáll Ágnes, Székelyhidi Attila, Sz�ke 

 Sándor, Tömpe Em�ke 

 (katalógus)

1988. augusztus 20�szeptember 7. 
Gyula, Erkel Ferenc M�vel�dési Központ  
Gortka István építész
 M�vésztelepi vázlatkiállítás
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1989 (nincs adat)

1990. augusztus 19�szeptember 10. 
Gyula, Erkel Ferenc M�vel�dési Központ  
Kovács Lajosné, a kulturális osztály 
 munkatársa
 M�vésztelepi vázlatkiállítás

1991. augusztus 19�szeptember 22. 
 Gyula, Kohán Képtár 
 Gedeon József, a kulturális osztály 
 vezet�je
 M�vésztelepi vázlatkiállítás

1991. november 16�december 12. 
 Budapest, Erd�s Renée Ház 
 Krasznahorkai Géza irodalmár
 A gyulai és az �csényi nyári m�vésztelep 

 vázlatkiállításainak anyagából válogatott 

 tárlat

1992. augusztus 22�szeptember 22. 
Gyula, Vár 
 Dr. Dömötör János ny. múzeumigazgató
 M�vésztelepi vázlatkiállítás

1993. augusztus 14�szeptember 11. 
Gyula, Mogyoróssy János Városi Könyvtár  
Dr. Albel Andor, a kulturális bizottság 
 tagja
 M�vésztelepi vázlatkiállítás

1994. július 24�augusztus 14. 
Gyula, Dürer Terem 
 Dr. Dömötör János ny. megyei 
 múzeumigazgató
 A m�vésztelep fennállásának 

 25. évfordulójára rendezett jubileumi 

 csoportos kiállítás 

 (katalógus)

1994. augusztus 13�szeptember 10. 
Gyula, Mogyoróssy János Városi Könyvtár  
Lebenszky Attila alpolgármester
 M�vésztelepi vázlatkiállítás

1995. augusztus 20�szeptember 16. 
Gyula, Mogyoróssy János Városi Könyvtár  
Oroján István fest�m�vész, a kulturális 
 bizottság elnöke
 M�vésztelepi vázlatkiállítás

1996 (nincs adat)

1997. augusztus 16�szeptember 13. 
Gyula, Mogyoróssy János Városi Könyvtár  
Ibos Éva m�vészettörténész
 M�vésztelepi vázlatkiállítás

1998. július 24�augusztus 30. 
Gyula, Kohán Képtár 
 Krasznahorkai Géza könyvtárigazgató
 �A Gyulai Nyári M�vésztelep 30 éve� 

 cím� jubileumi csoportos kiállítás 

 (katalógus)

1999. augusztus 21�szeptember 13. 
Gyula, Mogyoróssy János Városi Könyvtár  
Gyarmati Gabriella m�vészettörténész
 M�vésztelepi vázlatkiállítás

1999. október 22�november 17. 
Budapest, Erd�s Renée Ház
 Zala Szilárd színikritikus
 M�vésztelepi vázlatkiállítás

2000. augusztus 12�szeptember 14. 
Gyula, Mogyoróssy János Városi Könyvtár  
Mocsár József újságíró
 M�vésztelepi vázlatkiállítás

2001. augusztus 18�szeptember 13.
Gyula, Mogyoróssy János Városi Könyvtár  
Czene Ferenc
 M�vésztelepi vázlatkiállítás

2001. december 16�2002. január 9. 
Budapest, Rákoshegyi Közösségi Ház 
 Zala Szilárd kritikus 
 M�vésztelepi alkotók
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2002. augusztus 17�25. 
Gyula, Erkel Ferenc M�vel�dési Központ  
Dancs László polgármester
 M�vésztelepi vázlatkiállítás

2003. augusztus 16�szeptember 6. 
Gyula, Mogyoróssy János Városi Könyvtár  
Szabó Jen� alpolgármester
 M�vésztelepi vázlatkiállítás

2003. november 22�december 17. 
Budapest, Rákoshegyi Közösségi Ház  
 Sajó Endre, a Vigyázó Ferenc  
 M�vel�dési Társaság elnöke
 Válogatás a m�vésztelepi vázlatkiállítás 

 anyagából

2004. július 16�augusztus 22. 
Gyula, Dürer Terem 
 Boros Judit m�vészettörténész
 35 éves a Gyulai Nyári M�vésztelep 

 1969�2004

 Kiállítók: Bodor Zoltán, Gombosné B. 

 Éva, Lakatos József Péter, Doris Marschall, 

 Rácz Katalin, Szabó Éva Mária, Szakáll 

 Ágnes, Székelyhidi Attila, Szilcz 

 Marianna, Sz�ke Sándor, Tömpe Em�ke  
(katalógus)

2004. augusztus 14. (bemutató) 
Gyula, Szent Anna Kollégium 
 Krasznahorkai Géza könyvtárigazgató
 M�vésztelepi vázlatkiállítás

2004. október 30�november 15. 
Budapest, Rákoshegyi Közösségi Ház 
 Bodor Zoltán fest�m�vész 
 M�vésztelepi vázlatkiállítás

2005. augusztus 13�31. 
Gyula, Mogyoróssy Könyvtár 
 Legeza Péter, a Gyula Városáért Baráti 
 Kör elnöke
 M�vésztelepi vázlatkiállítás

2005. október 22�november 9. 
Budapest, Rákoshegyi Közösségi Ház 
 Szalai Ferenc, Csesznek polgármestere
 �Telepesek� � A gyulai, �csényi, cseszneki 

 m�vésztelepeken készült alkotások 

 kiállítása

2006. augusztus 18�október 30. 
Gyula, Dürer Terem 
 Széles Zsuzsa közgazdász
 Pillanat�kép

 Tóth Tibor és volt tanítványai: Albrecht 

 Júlia, Balogh Gyula, Bodor Zoltán, 

 Lakatos József Péter, Marosvári György, 

 Rácz Katalin, Szabó Éva Mária, Szakáll 

 Ágnes, Székelyhidi Attila, Sz�ke Sándor, 

 Tömpe Em�ke kiállítása

2006. október 14�november 12. 
Budapest, Erd�s Renée Ház 
 Dr. Feledy Balázs m�vészeti író
 Gyula Rákosmentén: Ballonyi László, 

 Ballonyi Pál Margit, Balogh Gyula, Bodor 

 Zoltán, Lakatos József Péter, Marosvári 

 György, Szabó Éva Mária, Szakáll Ágnes, 

 Székelyhidi Attila, Tömpe Em�ke kiállítása

2006. október 28�november 15. 
Budapest, Rákoshegyi Közösségi Ház 
 Trieblné Stanka Éva, Csesznek 
 polgármestere
 �Telepesek 2.� A gyulai, �csényi, cseszneki 

 m�vésztelepeken készült alkotások 

 kiállítása

2007. augusztus 
Gyula, Városi Képtár (akvarellkiállítás és 
közönségtalálkozó)
 Akvarell � médium � m�helyszellem cím� 

 közönségtalálkozó. El�adást tart és a 

 beszélgetést vezeti Dr. Eisler János 

 m�vészettörténész. Kiállítók: Balogh 

 Gyula, Bodor Zoltán, Marosvári György, 

 Szabó Éva Mária, Szakáll Ágnes, 

 Székelyhidi Attila, Tömpe Em�ke
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2007. augusztus 18. (bemutató) 
Gyula, Szent Anna Kollégium 
 Bodor Zoltán fest�m�vész
 M�vésztelepi vázlatkiállítás

2007. október 1-jét�l 
Gyula, Erkel Ferenc M�vel�dési Központ  
Durkó Károly tanácsnok
 Gyula a képz�m�vészet tükrében. 

 A Gyulai M�vésztelep kamarakiállítása 

 (a város által vásárolt képekb�l). 

 Magyargyula és Németgyula 
 egyesülésének 150. évfordulója 
 alkalmából rendezett ünnepségek 
 (szeptember 30�október 2.) egyik 
 eseménye

2007. november 24�29. 
Budapest, Rákoshegyi Közösségi Ház 
 R�thler István esztéta
 �Telepesek 3.� A gyulai, �csényi, cseszneki 

 m�vésztelepeken készült alkotások kiállítása

2008. október 16�november 30. 
Szolnok, Szolnoki Galéria 
 Albrecht Júlia képz�m�vész
 40 éves a Gyulai M�vésztelep

 Kiállítók: Albrecht Júlia, Balogh Gyula, 

 Bodor Zoltán, Lakatos József Péter, Lukács 

 István, Marosvári György, Rácz Katalin, 

 Salamon György, Szabó Éva Mária, 

 Szakáll Ágnes, Székelyhidi Attila, 

 Sz�ke Sándor, Tömpe Em�ke
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Fábián Gyula
1980. február 8. Budapest, Bartók '32 Galéria

A m�vészet egyik legfontosabb küldetése a 
féltés. Megtanítani az embert az érték�r-
zésre, ráébreszteni a világot, hogy ne engedje 
veszend�be hullni és múlni nagy id�k, de 
akár jelentéktelen korok emlékanyagát. 
Nagy öröm volt számomra, hogy itt és 
most, �szinte, telített érzéssel szólhatok az 
igaz törekvések sikerér�l, a gyulai m�vész-
telep együttesének e budapesti, kamara jel-
leg� kiállításán, bemutatkozásán. Valóság-
gal megható észlelni azt a közelmúltban és 
mostanában divatosan leszólt, lebecsült, 
m�vészi finomságra törekv� képességet, 
amelyben a színek, vonalak, formák teljes 
tökéletességre irányuló kidolgozás részletei 
vetülnek elénk s ebb�l egyértelm�en bizo-
nyítottá válik, milyen sok jóíz� fáradság ne-
mesítette e m�veket, munkákat ilyen gaz-
dagokká. A mesterségbéli tudás a rajzolt fi-
nomságokból azonnal szembeötlik ért�nek 
és m�élvez�nek, annak bizonyításaként, 
hogy akik a vonalak árnyékát is ilyen meg-
igéz� meggy�z�déssel fogalmazták, jó isko-
lából kerültek m�vészi feladataik megoldá-
sának bizonyításához, és hétköznapi vagy 
ünnepi számadásaik mindenkivel megérte-
tik a célt és törekvést, melyben hangulatot, 
tartalmat egyképpen sugároznak a bemuta-
tott munkák. (...) El�ször különös volt szá-
momra, hogy a szétterül� Pest kertnegyedé-
b�l kerül az Alföldre egy lelkes kis csapat és 
válik lassan-lassan egy város múltjának, jele-

nének m�vészetben hordozó részévé. Vala-
mennyi sz�kre szabott életrajz, amely indu-
lásról, elhivatottságról, elkötelezettségr�l és 
iskoláról szól, egyetlen nevet kiemel, akinek 
együtt és egyenként sokat köszönhetnek. Jó 
iskolából indultak: a rákoshegyi m�vészkör-
b � l ,  T ó t h  T i b o r  t a n í t v á n y a k é n t , 
o r szágfe l fe -dezés re ,  e lh i va to t t ság 
betöltésére. Meghatá-rozó volt az útba 
indító szó, és meghatározó maradt az a 
számadástétel is, hogy a tanár úr szinte 
állandóan érzékelje és értékelje az id�-beli 
számadásokat, amely tanítványok eseté-ben 
talán a legfontosabb...

Krasznahorkai Géza
1980. július 6. Gyula, Dürer Terem

(...) Csupán arról van szó, hogy a kor meg-
tette a maga kihívását azzal, hogy olyan, 
amilyen. A m�vészetnek pedig � többek kö-
zött � az a természete, hogy a kor kihívására 
valamilyen módon válaszol. Tovább bontva 
ezt: a m�vészek mint alkotó egyének, tehet-
ségük, a kor biztosította keretek, valamint 
személyiségük összetev�i, s az ezekb�l adó-
dó szemléletmód szerint különböz� 
feleletet adhatnak a kor kihívására, 
különböz� uta-kat tarthatnak követésre 
érdemesnek, hogy az adekvát választ 
megad j ák .  Az  i t t en i  é s  az  edd ig i 
kiállításaikkal alkotóik els�sorban a múlóra 
és a hiányzóra tették a hangsúlyt. (...) 
Visszatérve: A múlóval � nem tagadható � 
mindig értékek is vesznek el, sokszor igen 
nagy értékek. (Igaz, ugyanakkor értékeket is 
teremt a kor, mintegy ellensúlyként.) De 
mégis! Értékek veszte mindig hiányt okoz. A 
múló tehát a hiányzóval kapcsolható össze, s 
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ennek a hiányzónak légkörét érezzük a kiál-
lított alkotások valamennyijén. Ha ezt a hi-
ányt egy fogalommal kellene megjelölnöm, 
akkor azt mondanám, hogy az emberre nézés 

hiánya. S ha egy kicsit hosszabban, akkor azt: 
ezek a fiatal m�vészek úgy készítik mun-

káikat, mintha azt mondanák: ezek a 
dolgok ma már nincsenek, vagy: ezek a 
dolgok hol-nap már nem lesznek, de én még 
láttam �ket, én még figyeltem rájuk. Én 
még fi-gyeltem valamire! S talán ez a 
legnagyobb hi-ány, amit ezek az alkotások 
közvetítenek, amit e m�vészek a kihívásra 
válaszul belemu-tatnak a kor arcába.

Dr. Mészáros Vince
1983. március 27. 

Esztergom, Balassa Bálint Múzeum

(...) Mindenekel�tt nem fogadják el a hagyo-
mányos fest�i kiemelési rendszert, amely a 
fest�i látványra koncentrál, hanem bizonyos 
egyenl�séget látnak a dolgok értékviszony-
latában. A tárgyaknak környezetükb�l való 
kiemelésében funkcionális értéküket tartják 
dönt�nek. Számukra nem a téma fest�isége 
a fontos, hanem az általa közvetített 
igazság. Vallják, hogy az apró hétköznapi, 
általában figyelembe sem vett dolgok 
sokszor jellem-z�bbek egy társadalmi 
rétegre, egy emberi szituációra, mint a 
rendkívüliségek, vagy mint a m�vészi 
szempontok értékítéletével szelektált 
látvány. A mindennapi élet apró dolgaiban 
egyértelm�bben jelentkezik az emberi 
valóság, mint az alkalmi, figyelem-kelt� 
jelenségekben.

A m�vész feladata az élet kis dolgaival va-
ló objektív szembesülés! Ezért nem formál-

ják a témát szubjektív mondanivalójuk hor-
dozójává. Objektivitásra való törekvésük 
úgyszólván szociográfiai, dokumentatív jel-
leg�; világnézeti kicsengése és társadalmi ér-
tékelése van.

Gyarmati Gabriella
1999. augusztus 21. 

Gyula, Mogyoróssy János Városi Könyvtár

(...) Talajtalannak t�nik az a kérdésfeltevés, 
miszerint a látható valósághoz ilyen szerve-
sen kapcsolódó ábrázolási módnak van-e ma 
létjogosultsága? Hihetetlen technicizáltsá-
gunkkal összefér-e ez a fajta gondos leírás? 
A több mint száz éve újra és újra felmerül� 
probléma téves megközelítési módot tük-
röz. Részben azért, mert a közlésre szánt 
emberi tartalom máig nem változott, más-
részt � és ez a fontos � azért, mert a használt 
nyelvváltozatok között nem szabad, de nem 
is lehet rangsort felállítani. Az alkalmazott 
stílus alapján nem lehet besorolni m�vet és al-
kotót, hisz csak a kvalitáson alapuló sorrend-
nek van realitása. (...) A m�vésztelep alkotói 
metódusára jellemz�, hogy a tér és a formák 
épségét tiszteletben tartó képépítési mód az 
uralkodó. Így válik az ábrázolás tárgya pusz-
tán önálló erejéb�l mondanivalóvá, történetté, 
de sosem mesévé. (...) Az pedig, hogy a m� ol-
vasatával milyen és mennyi kapcsolódási pon-
tot találunk, csak rajtunk múlik. Egy kiállítás 
nem csupán a magukat megmutató alkotók, 
hanem a befogadók megmérettetése is.

Zala Szilárd
1999. október 22. Budapest, Erd�s Renée Ház

Az élet olyan, mint a Lánchíd, tehát a Gyulai 
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M�vésztelep is olyan, mint a Lánchíd. Van 
valami, ami fölött átível. (...) A híd magasan 
van, magasba viszi a m�vészt, s ett�l az em-
ber, a m�vész, akinek számára fontos az, ami 
ott hömpölyög alant, teljesíteni tudja hivatá-
sát. Rálát a valóságra, megpróbálja ábrázolni, 
ezzel leigázza és felemeli magához. De tud-
ja, mindnyájan tudjuk: azért a víz az úr! (...)

S híd volt a m�hely városatyákhoz és ön-
jelölt profétákhoz, költ�khöz és máshová el-
szárnyalt elméleti lokálpatriótákhoz. Lánc 
lett a m�vésztelep az évek során, amely egy-
máshoz kötött f�városba szakadt gyulait és 
világhírre szert tett notabilitást. Huszonöt-
ezer ember és talán száz m�vész kapcsolata 
ez a telep, és három évtized. Létez� szocializ-
mus és vadkapitalizmus között átível� híd 
é s  l á n c ,  a m e l y n e k  s z e m e i  o l y a n 
elszántsággal kapaszkodnak egymásba, 
mintha tudnák, hogy egymás nélkül vajmi 
keveset érnek. Ég és föld, magas m�vészet 
és amatörizmus fonja egymásba a lánc 
szemeit, az eljegyzési gy�r�ket, amelyekr�l 
senki nem tudta, mi-lyen távra fonódnak 
egymásba. A Gyulai M�vésztelep egyszerre 
észrevette magát. Van, és az ország egyik 
legrégibb m�vészte-lepe. Szabadiskola, 
melyben olyan er�sek a kapcsolódások, 
hogy bárkinek megéri, hogy odamenjen, és 
tanuljon t�lük. A híd áll. A lánc lazán 
fogódzik össze: h�tágulás és ke-mény tél 
jöhet? A m�vésztelep, legyünk op-timisták, 
bármelyiket kibírja.

Széles Zsuzsa 
2006. augusztus 18. Gyula, Dürer Terem

(...) A több évtizednyi termékeny alkotótá-
borok helyéül Gyula városa szolgált. Tiszte-

let hát a Városnak, amely változó lehet�ségei 
ellenére is mindvégig kifejezte befogadó 
készségét, segítette, bátorította a m�vészte-
lepet, biztosította folyamatosságát. És te-
gyük hozzá, ma már a gyulai városképhez is 
szervesen hozzátartozik a nyári alkotótábor, 
mint Gyula kulturális életének egyik mar-
káns meghatározója.

Albrecht Júlia
2008. október 16. Szolnok, Szolnoki Galéria

(...) A téma pedig az ember környezete, a 
leghétköznapibb környezete, és annak az 
embernek a környezete, aki sohasem került 
kirakatba addig. Nem a munkás-paraszt áb-
rázolás volt a cél, hanem az ember életének 
lenyomata. A kispolgár, az iparos, a nyug-
díjas, a már csak vegetáló öregember, aki 
arcvonásaiban hordja egész élete lenyoma-
tát. Egy let�n� mentalitás a let�n� tárgykul-
túrájával, azaz a kisvárosi polgárosodás útján 
elindult és megrekedt, a let�n� szocializmus 
jellegzetesen torzító nyomaival, elszegényít�, 
eligénytelenít� hatásaival volt maga a TÉMA.

Szomorú, lehangoló! � mondták a fel-
színt észlel�k. Miért nem a szépet, a jöv�be 
mutatót ábrázolják ezek? Hát éppen ez az! 
A Gyulai Nyári M�vésztelep tagjai nem 
akar-tak esztétizálni, gyönyörködtetni, 
szemet hunyni a való élet fölött, és álomba 
ringatni. A posztimpresszionista harmóniák 
helyett, a nonfiguratív ritmusok helyett azt 
a valósá-got kívánták megjeleníteni, amely a 
magyar ember életének valóságát jelenti. 
Kárpótlá-sul olyan szeretettel, áhítatos 
alázattal ábrá-zolták választott témájukat, 
amely  mégi s  gyengéd megértésre , 
esetenként rácsodálko-zásra késztette a 
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A művésztelep szolnoki kiállításának megnyitója, 2008. október
(Tömpe Em�ke, Rácz Katalin, Szabó Éva Mária, Marosvári György, Balogh Gyula, Lakatos J. Péter, Szakáll Ágnes, 

Bodor Zoltán és Albrecht Júlia)

néz�t. Ez vált tulajdonkép-pen a tartalmi 
lényegévé a m�veknek. Az igazi tartalma 
tehát a képeknek és szobro-knak az ember 
gyengéd szeretete, tisztelete. A konkrét 
esend�ség nyomainak dokumen-tálása által 
a féltés, a let�n� társadalmi réteg, annak 
tárgyi kultúrája, értékrendje iránti tisztelet 
válik a m�vek mondanivalójává. In-nen van 
az, hogy dokumentarista ábrázolás-módnak 

kezdték jellemezni a �gyulaiak� stí-lusát, 
megint csak a teljesség igénye nélkül.

Mint látható, összetett és több réteg� az a 
m�elemzés, amely fényt deríthet a �gyulai-
ak� m�veinek valódi értékeire és értelmére. 
Nyugodtan állítható, hogy a m�vészettörté-
nészek még adósai ennek a m�vészetnek, 
még nem került ez a szellemi közösség az �t 
megillet� helyre. Azonban a magyar alkotói 



Békés Megyei Népújság, 1976. júl. 18.

Tárlat Gyulán 
(Jerem Erzsébet)

(...) A m�vésztelepi együttlétek lényege és 
célja nem annyira a témagy�jtés, mint in-
kább a sz�ken vett szakmán kívüli tájékozó-
dás, az intenzív véleménycsere, mely nem-
csak m�vészeti, hanem sokkal inkább köz-
életi, társadalmi kérdéseket érint. A közvet-
len tapasztalatok, az új ismeretek és a viták-
ból lesz�rhet� tanulságok így együttesen 
szolgálnak kiindulópontul a különböz� 
m�fajokban létrejöv� m�vek mondanivaló-
jának megfogalmazásához.

Békés Megyei Népújság, 1979. ápr. 30.

Az „A” és hátországa
Jegyzetek a XXI. Alföldi Tárlatról 

(Tandi Lajos)

(...) A másik karakteres csoport tagjai a szo-
ciológia valóságközeli precizitását, a repre-
zentatív mintavétel tipizáló értékeit, az álta-
lános érvény� lényegkeresést ötvözik az itt-
ott már hipernaturalista kifejezésmód hol a 
m o n o t o n i t á s i g  v i s s z a f o g o t t ,  h o l 
mellbevágó-an pompázatos színvilágával, a 
száraz preci-zitást a különleges néz�pontok 
és groteszk f�szerezés lehet�ségeivel. (...) A 
sokszín� mai realizmuspaletta öntörvény� 
kísér le te i  ezek,  melyek képi leg i s 
megfoga lmazzák dokumentar i s ta -
szociologikus érdekl�dé-sünket, fölteszik a 

kérd�ívek kérdéseit, s be-írják helyettünk a 
válaszokat. Nekünk csak a rádöbbenés 
marad. Ez sem kevés.

Békés Megyei Népújság, 1980. febr. 13.

A gyulai művésztelep kiállítása 

Budapesten 
(Vollmuth Frigyes)

(...) A m�vésztelep a hivatásos és az amat�r 
m�vészek közös együttm�ködésére épít 
(vezet�je Tóth Tibor). Tagjai az ország több 
részér�l, a f�városból és Békés megyéb�l va-
lók. Közös gondok, gondolatok, problémák 
foglalkoztatják �ket, és mindnyájukra jel-
lemz� � a sz�kebb és tágabb környezetük-
ben él� emberek sorsa, kapcsolata vagy ma-
gánya a m�vészetük ihlet�je. Meg kell mon-
danunk, hogy a megye városaiban m�köd� 
m � v é s z t e l e p e k  k ö z ü l  a  g y u l a i  a 
legrégebben, legegyenletesebben, a 
legkövetkezetesebben dolgozó (magas 
szinten), és leginkább a helyhez köt�d� 
közösség.

Népszava, 1980. febr. 22.

Megmentett hangulatok 
(Kósa Csaba)

(...) A m�vésztelepekhez köt�d� alkotók 
né-hol helyi lakosok is egyben, vagy a 
környé-ken telepednek meg � máskor a 
téma és a mondanivaló keresése vonzza 
�ke t ,  akár  több  száz  k i lométe re s 
távolságból. (...) A bu-dapesti XI. kerületi 
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Bartók '32 Galériában a napokban megnyílt 
kiállításukon a Gyulán töltött nyarak 
terméséb�l kapunk ízelít�t. S valamit abból 
is megsejtünk, mit nyert vá-lasztott 
városától a hét képz�m�vész: Alb-recht 
Júlia, Balogh Gyula, Lakatos J. Péter, 
Marosvári György, Szakáll Ágnes, Székely-
hidi Attila, Tömpe Em�ke. Szándékukból 
ered�en els�sorban az érték�rzés örömét 
nyerték. Öreg házak, függönyös kicsiny ab-
lakok, vén bútorok örökít�dnek meg vász-
naikon, faragásaikon � a kisvárosi hangula-
tok kelnek életre, amelyek a ragyavert ut-
cákkal és a botra támaszkodó öregekkel 
együtt elt�nnek az életünkb�l. De kisváro-
sok széls� utcáiban ma még találni olyan há-
zakat, mint a Ladics-ház, ahol a komódon 
porcelánkalapos lámpa álldogál és a falon a 
bajszos dédapa arcképe függ. Hajlott gerin-
c� otthonok, foghíjas deszkapalánkok el�tt, 
ölbe ejtett kézzel még üldögélnek fekete ka-
lapos bácsikák, akik bárki idegent barátsá-
gosan köszöntnek, s ha meghallgatják �ket, 
az életüket is szívesen elmesélik. Második 
mondatuk után rádöbbenünk, hogy a törté-
nelemr�l beszélnek. Aki városvégi, falusi 
csönd� hajlékokban megfordul, tudja, hogy 
a rozzant széken úgy alszik a szakadt kabát, 
mint Lakatos J. Péter alkotásán, s az éjjeli-
szekrényen, a pöttyös bögre mellett úgy pi-
hen a családi biblia, mint Marosvári György 
festményén. A kifejezési mód, a technika 
eltér� a hét kiállító m�vésznél, de a nyelv, a 
mondanivaló közös. Legyen szó olajfest-
ményr�l, fafaragásról vagy kerámiáról. A 
képek, az alkotások tanulsága szerint egy-
fajta felfedezés kovácsolta össze a gyulai 
m�vésztelep fiatal alkotóit: tájak és 
emberek nem léteznek hagyományok 

nélkül ,  s  e  mostani ,  megváltozott 
világunkra vetett szemünk is csak akkor lát 
tisztán, ha a múl-tat már körbejárta.
Magyar Hírlap, 1980. febr. 28.

A Gyulai Művésztelep 
(Wágner István)

(...) Hogy mit jelent számukra ez a szocio-

grafikus képz�m�vészeti szemlélet? Egy ta-

lálomra kiragadott, konkrét példával illuszt-
rálnánk a tárlat anyagából. Négyen is meg-

örökítették például ugyanannak a személy-

nek a portréját, ám mindegyikük más mé-

retben, más technikával és egymástól külön-

böz� szöveges kommentárral. (A tárlatren-

dezés érdeme, hogy ezt a �sorozatot� nem 
szórta szét a teremben, egy-egy kiállító saját 
falrészlegére, hanem egy közös sarokban, 
egymás mellett hagyta.) Székelyhidi Attila 
akvarelljéhez a mellékelt felirat: Honatya is 

voltam. Marosvári György ceruzarajza � 
amely A veterán címet viseli � az általános 
szürkeségb�l csak az érdemrendek élénk 
színfoltjait emeli ki. Balogh Gyula három, 
különböz� színnyomású k�rajzsorozatához 
a közös aláírás: Amikor én országgy�lési képvi-

sel� voltam, szabadjeggyel utaztam. Végül Sza-

káll Ágnes festménye mellett áll a legtöbb 
adat: Munka Érdemrend arany fokozata, 25 

éves jubileumi emlékérem, Szocialista Munkáért 

érdemérem. Nádházi András nyugdíjas téeszel-

nök, volt országgy�lési képvisel�.

Új Tükör, 1982. okt. 10.

A gyulai művésztelep
Hódmezővásárhely, Tornyai János Múzeum 

(Pogány Gábor)
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(...) Sajátságos képz�m�vészetet m�velnek 
a gyulaiak (...) Tevékenységük részben a 
mostani új realista törekvések leíró, tény-

rögzít� ágához kapcsolható, de ugyanakkor 
mondanivalójában magyar tényirodalmi és 
fotóm�vészeti hagyományokra támaszkodik. 
Szellemi el�képeiket a két világháború kö-

zötti, napjainkban reneszánszát él� szocio-

fotóban és szociografikus irodalomban ke-

reshetjük. Egy let�n�félben lev� világ tár-
gyait, környezetét, embereit rögzítik kit�n� 
megfigyel�készséggel, éles jellemábrázolás-
sal, hullámzó, de egyre er�teljesebb techni-
kai tudással. A hat teremben megrendezett 
kiállítás alapos áttekintést nyújt e fiatal m�-

vészek gondolkodásmódjáról, egyéniségér�l 
� egyben a gyulai m�hely szellemér�l.

Bányavidéki Fáklya, 1983. jún. 11.

A gyulai művészek 

nagybányai kiállítása 
(Onisa Silvia)

(...) Összességében nézve ez az anyag megvi-
lágítja számunkra a gyulai m�vésztelep al-
kotóinak m�vészetét, szemléletbeli sajátos-
ságait, a realizmusra való hangsúlyozott tö-
rekvésüket, melynek Magyarországon is 
különféle ellentmondásos irányzatokkal, 
konvencionális ábrázolási módokkal, akadé-
mizmussal vagy absztrakt technikákkal kel-
lett szembenéznie. A magyar m�vészet rea-
lizmusára nagyfokú tisztaság, bels� harmó-
nia jellemz�, melyek a technikák tökéletes 
uralásának, a pontos, kitartó, céltudatos al-
kotómunkának eredményei. Megítélésünk 
szerint a nagybányai közönség számára a 
maga nemében újszer�, szokatlan anyag 

megértése megköveteli, hogy néhány szót 
szóljunk külön-külön minden kiállító m�-
vészr�l is. (...)
Békés Megyei Népújság, 1984. aug. 25.

Tárgyaink, sorsunk, korunk
A gyulai művésztelep kiállítása 

(Ungár Tamás)

Látogatott és sikeres a gyulai m�vésztelep 
kiállítása a Dürer Teremben. Érdemes fi-
gyelni a néz�k viselkedését, elcsípni egy-egy 
megjegyzésüket. Az érdekl�d�k néha szo-
katlanul hosszú id�t töltenek el a képek 
el�tt, s meglep�dnek a m�vek közérthet�-
ségén. Csakhogy ez a közérthet�nek t�n� 
stílus rengeteg olyan gondolatot, érzést, 
m�vészi feladatot igyekszik megfogalmaz-
ni, amelynek megértése, átérzése alig köny-
nyebb, mint az elvontabb stílusoké. Mert a 
festmények néha megdöbbent� aprólékos-
sággal megdolgozott részletei, a valóságh� 
ábrázolás szigorú igénye csak egyik része a 
feladatvállalásnak. Az udvarok, sufnik, 
mel-léképületek megannyi roskatag 
tárgyának, az ablakon át kirajzolódó 
külvilág látványá-nak, a kint és a bent 
viszonyának visszatér� ábrázolása er�t, 
technikai tudást próbáló fel-adat, ám pont e 
munkán keresztül hívják fel az alkotók a 
figyelmünket a szemlél�dés és a közlés 
fegyelmére, s arra, hogy a világ min-den 
parányi foltja megfigyelésre érdemes, mert 
tükrözi, s�t, néha jelképezi a nagy egé-szet.

Gyula Város Tanácsának tájékoztatója, 1985.

Művésztelepeinkről... 
(Marsi Gyuláné)
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(...) A telep munkájában rendszeresen részt 
vesznek amat�rök is. E nyáron 72 tagja volt: 
fest�kön, keramikusokon, szobrászokon 
túl építészek, fotósok. Az idén el�ször 
éget�ke-mencét is használtak. Balogh 
Gyula, Maros-vári György és Székelyhidi 
Attila a német-városi templom két seccóját 
f e s t e t t e  m e g  a  k ö z e l m ú l t b a n .  A 
Népm�velési Intézet elis-meri, nagyra 
értékeli és támogatja az ország legrégibb 
m�vésztelepén folyó m�vészi, szakmai 
tevékenységet. A város lakói az évenkénti 
vázlat-, s kétévenként rendezett Dürer 
termi kiállításon ismerhetik meg m�-veiket. 
1983-ban Nagybányán mutatkoztak be 
m�vészei, viszonozva az el�z� évi nagy-
bányai m�vésztelep gyulai kiállítását. Lassan 
elérhet�nek látszik régi tervünk, állandó 
ott-honuk kialakítása, mellyel a város még 
szo-rosabbra f�zhetné a telep köt�dését egy 
kor - s z e r�  m�he l y  l é t r ehozá s áva l . 
El�segítené, hogy még több m� készüljön 
Gyuláról, s vi-gye el a gyulai m�vésztelep 
tagjainak hírét, hisz minden kiállításon így 
szerepelnek.

Békés Megyei Népújság, 1988. aug. 13.

Művésztelepiek a Dürer Teremben 
(Sass Ervin)

(...) De hát a világ körülöttünk sokféle, és 
manapság nem der�re ösztönöz. A gyulai 
m�vésztelep mostani kiállítása azonban 
(összbenyomását tekintve) mintha ugyan-

olyan szomorú lenne, mint volt tizenkét éve, 
amikor valaki azt írta a vendégkönyvbe, 
hogy ezek a �gyerekek� fáradt szív�ek. Tény, 
hogy lehet protestálni  a kozmikus 
magányérzés ellen úgy is, hogy felmutatjuk 

a mikromagány képi jeleneteit; tény, hogy 
jajkiáltás is lehet egy egész tárlat arról, hogy 
megálljunk!, ne arra! Tény, hogy a pillanat-
nyi boldogságot, megnyugvást, kis örömöt 
fel lehet lelni egy világtól elzárt(nak hitt) 
gyulai udvar mélyén, csöndes mellékutca 
házának még csöndesebb verandáján, egy 
kerti asztalra tett heged� látványában, egy 
fiúcska szoborról sugárzó tekintetében: ez 
mind igaz és elfogadható. Csak az a bántó: a 
vendég szorongásokkal telítve megy el a Dürer 

Teremb�l, lép ki a valóságos világba, ahol már 
nem csak szorong, hanem olykor fél is. (...) 
Ha most valaki azt gondolja, a gyulai m�-

vésztelep Dürer termi kiállítását elmarasz-

taló hangsúlyokkal ajánlom az érdekl�d�k-

nek: téved. Nem marasztalom el, még akkor 
sem, ha (szerintem) kétségtelenül igaz az, 
hogy (vállalt kifejezési eszközeikhez simu-

lóan is) a telep mostani kiállítói nem repes-

nek az élet gyönyör�ségeit�l, nem járnak 
dervisköröket valamiféle kisuvikszolt Esz-

mény el�tt, hogy realizmusuk közelesen ke-

mény naturalizmus már, és jobban érzem 
azt, hogy az ember mint olyan, elmúlik, és 
alig azt, hogy az ember mint olyan, arra szü-

letik, hogy táguló szemmel csodálja a színek 
bizarr-gyönyör� pompáját, a tárgyak szép-

ségeit, a tárgyak lelkének nagyszer�ségét, 
egy fa kozmikus nagyságát, egy megörökí-
tett pillanat felejthetetlen tartalmait. A gyu-

lai m�vésztelep húsz éve életrevalóságot je-

lent. A kiállítás konokságot is: nem enged-

nek a negyvennyolcból, még ha hatvanhét jobb 
és célszer�bb is lenne olykor.

Gyulai Hírlap, 1988. aug. 26.

Egy kiállítás kapcsán
Művésztelepi gondolatok 
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(Krasznahorkai Géza)

(...) Kétségtelen persze, a kiállítás alkotói és a 
szerz� között szemléletbeli különbözés van. 
Ezek a m�vészek ugyanis nem �a pillanatnyi 
boldogságot, kis örömöt� akarják fellelni 
�egy világtól elzárt(nak hitt) gyulai udvar 
mélyén�, hanem az Id�t. Az Id�t, mely 
pusztít és épít. Nyomot hagy rajtunk, ben-
nünk, tárgyainkban, környezetünkben. 
Sokkal nagyobb m�vészi vállalás ez. Ezek a 
m�vészek saját útjukat járják gondokkal, 
kétségekkel telve, de következetesen. Lehet 
vitatni az egyes m�veket, lehet az utat is, de 
csak a m�vek elemzése, stíluseszközeik, ké-
pi kvalitásaik, mondanivalójuk együttese 
adhat alapot érvényes kritikának. Az elmúlt 
húsz év alatt a telep közössége az ilyen és 
hasonló végleges vélemények kereszttüzé-
ben � bár nem konfliktusok nélkül, de � ma-
gabiztosan menetelt, végezte a város (= a 
Város) fel/bemérését, tökéletesítette m�-
vészi eszközeit, folytatta m�vészképz� 
munkáját, beépült a magyar képz�m�vé-
szet tudatába. Lassan a város is befogadta a 
telep tagjait, ha nem is teljes jogú (nem lévén 
állandó épületük) de nyári polgárokként, 
akik Gyula jellegadó képéhez egyre inkább 
hozzátartoznak.

Gyulai Hírlap, 1994. júl. 29.

A gyulai művésztelep 

jubileumi kiállítása 
(Kruzslitz Ilona)

(...) Dömötör János m�vészettörténész, 
nyugalmazott megyei múzeumigazgató 
megnyitójában kiemelte, a negyedszázados 
évforduló egyaránt alkalmat ad a hátra- és 

el�retekintésre. A magyar m�vészeti 
életben korszak-meghatározó a gyulai 
m�vésztelep, melynek olyan el�dei voltak, 
mint a nagy-bányai, a mártélyi, a szolnoki. 
H u s z o n ö t  é v e ,  a z  ú j  g a z d a s á g i 
mechanizmus idején volt le-het�ség arra, 
hogy Gyulán, els�ként abban a korszakban, 
egy m�vésztelep jöhessen létre. A vezet�k 
úgy döntöttek, hogy egy egye-dülállóan 
széles lehet�séget biztosító m�-vésztelep 
alakuljon. Gyulához fest�k nevé-nek sora 
f�z�dik: Dürer, Kohán György, Koszta 
Rozália. A város hagyományai igen er�sek, 
meghatározók egyedülálló építészeti és 
tájelemei. De ahhoz, hogy ez a m�vészte-lep 
ily hosszú ideig és így m�ködhessen, 
szervez�k is kellettek, hogy mozgásban tart-
sák. Tóth Tibor munkássága azért elisme-
résre méltó, mert ezt a munkát csak teljes 
szívvel és elhivatottsággal lehet végezni. Saj-
nos, a m�vészettörténet igen mostohán bá-
nik a szervez�kkel, háttérben maradnak. 
Ezért kell külön kiemelni tevékenységét. A 
m�vésztelep karaktere meghatározó: rea-
lista, de igen szélesen értelmezve. Nem a 
foncsor szenvtelenségével, vagy az objektív 
hidegségével mérhet� ez a realizmus. A ké-
pet a m�vész lelkiállapotán keresztül láttat-
ja. Ez a m�vésztelep a maga látásmódjával 
beírta a nevét a m�vésztelepek történetébe. 
Noha a hiperrealizmus eredetileg hidegen, 
elidegenít�en, a fotónál is kritikusabban lát-
tatja a világot � itt minden humánus 
töltéssel jelenik meg.

Békés Megyei Nap, 1998. aug. 3.

Székelyhidi pasztellje: 

Festés, rajzolás közben
Hiteles életlenyomat a vidéki Magyarországról 
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(Sass Ervin)

Nagy kiállítás �A Gyulai Nyári m�vésztelep 
30 éve� a Kohán Képtárban, kétféle megkö-
zelítésben is. Egyrészt, mert visszatekint�, 
tehát három évtized (gondolom én) legjobb-
jait és legh�ségesebb táborozóit mutatja be, 
és �k, bizony, sokan vannak. A katalógus-
hoz csatolt m�tárgyjegyzék szerint negy-
venhárman, a táborozók a 30 év alatt pedig 
296-an! Ha pedig a szót olyan értelmében 
alkalmazzuk, hogy az értékmeghatározó is 
egyben, nos, az, hogy �nagy kiállítás� ilyen 
megközelítésben is érvényes. Lehetne persze 
számos jelz�vel illetni még, egészen addig, 
hogy extrém (túlzó), habár ha a tárlat ven-
dége végiggondolja... olyan volt az elmúlt 30 
év, ahogyan az a kiállítókban tükröz�dött, 
alakult, és a lényeget sosem vesztve mutatta 
fel a magyar életet. A vidékit természetesen, 
az emlékekb�l építkez�t, meg amit szívvel 
és szemmel láttak a 30 év telepi napjain a 
gyulai utcákon, kertekben, udvarok mélyén. 
Érdekes, hogy a képek nagyobb részt ker-
tekben, hátsó udvarokban, eldugott kis m�-
helyekben készültek, m�vészeink itt keres-
ték (és találták meg) a témát, azt a látható es 
érzékelhet� közeget, melyek ugyanazok a 
hatvanas, hetvenes, nyolcvanas, (de) a ki-
lencvenes években is; az élet nagy vonulatai, 
reményei, szorongásai és rezignációi mit 
sem változtak, miközben a telepi fest�k, 
grafikusok, szobrászok egyre er�teljeseb-
ben vállalták a nyílt, �szinte képbeszédet, el-
s� helyen a valóság igazságai okán. S hogy a 
magányos emberek olyan kiáltó er�vel jön-
nek el� ezen a tárlaton, az a fest�k empati-
kus (beleérz�, átél�) képességeit jelzi. Ilye-
nek voltak 1988-ban, a 20 éves kiállításon a 
Dürer Teremben, s ez jellemzi azóta is �ket, 
ma is olyanok, hogy mindennapjaink szoros 

testközelb�l szólnak általuk a vidéki Ma-
gyarországról (...) Hogy igazi, hiteles életle-
nyomat ez a kiállítás, hogy nemcsak a vaski-
lincses ajtók, lomos udvarok, elrejt� kertek, 
a szegénység a középút az élethez a nyaranta 
Gyulán fest�k olvasatában, hanem a moz-
dulatlan magány képei is az alig mozgás, a 
csend az, ami jelzi: hol tart a világ. Honnan 
merre tartanak az emberek? Aztán az egyik 
falon feltündöklik egy új Székelyhidi-kép, a 
Festés, rajzolás közben, és máris felcsillan 
valami más, újszer�, valami találkozás és 
összetartozás, valami, ami már nem arról 
szól, hogy múló világ, hanem arról, hogy ér-
kez� élet.

Békés Megyei Hírlap, 1999. júl. 30. 

Művészeknek szalonnás tarhonya 
(Borsos Gabriella)

Hétf� óta benépesült az Apor tér. A Jókai és 
a Dürer utca sarkán álló m�teremben to-
vábbra is csend honol, de ez az alkotás csend-
je. Rajztáblák, állványok, festékek és velük 
együtt m�vészek s tanítványok költöztek 
be a falak közé, hogy modell után készítse-
nek vázlatokat, plasztikákat. A kapu nyitva 
áll bárki számára, aki próbára akarja tenni 
realista, valóságh� ábrázolásban tehetségét. 
Délutánonként a szabadban � Él�víz-
csator-na, Várfürd� � keresnek témát az 
alkotók. (...) A m�vésztelep alkotói sok öreg 
házat, antik bútorokat, botra támaszkodó 
i d� s  gyu l a i aka t  ö rök í t e t t ek  meg 
vásznaikon, plasztikáikon, faragásaikon, 
fotóikon. Felfe-dezték a Ladics-házat, 
melyet a város ma múzeumként üzemeltet. 
Gyula sokat válto-zott,  mondják a 
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m�vészek, a helyiek zárkó-zottabbak, a szép 
régi épületek nagy részét lebontották, de 
Németváros meghitt han-gulata maradt.

35 éves a Gyulai Nyári M�vésztelep 

1969�2004. katalógus, 2004., El�szó

Az idő újabb cáfolata
(Boross Judit)

(...) A nyaranta Gyulán együtt dolgozó m�-
vészek valami sokkal fontosabbra irányítot-
ták figyelmüket, mint valamely tárgyi kör-
nyezet megörökítése: nevezetesen magukra 
a dolgokra, egyszer�en arra, hogy a dolgok, 
miel�tt ilyenek-olyanok, kisvárosiak, szí-
nesek vagy tragikusak lennének, vannak. 
Arra a minden képz�m�vész számára elke-
rülhetetlenül felmerül� kérdésre, hogy mi-
lyen viszonyban áll a festett (rajzolt) kép, 
vagy a faragott (mintázott, öntött) szobor 
magával a tárggyal? Hordozza-e annak 
való-ságát, vagy másféle valóságot nyer? (...) 
És van még valami, pontosabban van még 
két valami, ami majdnem olyan ritka 
manapság, mint a csend. Az egyik a h�ség, 
az a konok kitartás, amellyel ezek az 
emberek, nyilván egymást is er�sítve-tartva 
annyi éven át, annyiféle elvárásnak eleget 
nem téve kitar-tanak e mellett az els� 
pillantásra oly szerény látásmód mellett. 
Pedig ha csak egy kevés rózsaszínt 
vegyítettek volna palettájukba, hogy 
pirosról ne is beszéljünk, máris számos 
elvtársi vállveregetés � és mindaz, ami ezzel 
járt � lehetett volna osztályrészük. Egy 
absztraktabb, szubjektívebb, modernebb lá-
tásmód pedig a szembenállás dics�ségét hoz-

hatta volna. Vagy az utóbbi másfél évtized-
ben nagyobb közismertséget, hírnevet akár 
és pénzt. A másik dolog, amir�l nem szabad 
megfeledkeznünk, az �szinteség. Valamikor 
a hatvanas években, amikor a gyulai m�-
vésztelep alapítói el�ször találkoztak a Tóth 
Tibor vezette rákosligeti szakkörben, a leg-
többre értékelt emberi tulajdonság az �szin-
teség volt. Nem a szépség, nem az er�, még 
csak nem is a gazdagság, hanem az �szinte-
ség. Talán az egész társadalmat behálózó hi-
vatalos hazugság ellenében alakult ez így. 
(...)

Heti Délkelet, 2004. aug. 12.

Művésztelepi nyár Gyulán 
(Sass Ervin)

Ritka az olyan m�vésztelep, ahol 35 év után 
a kezdetek szemlélete, m�vészi magatartása 
jószerével alig változik. A Gyulai Nyári M�-
vésztelep ilyen, az alapítók nagy része mind-
máig jelen van, világlátásuk töretlen, a 
lénye-ge pedig (ahogy a 35. évet ünnepl� 
kiállítás katalógusában Boros Judit írja) a 
szociogra-fikus nyomrögzítés, a tárgyi 
környezet mi-nél pontosabb-megörökítése. 
Persze nem mindegy, hogyan. Ha úgy, hogy 
a dolgok igazsága is megmutatkozzon: 
helyes az út. Követhet� akár több évtizeden 
át is, s�t id�t-lenül, ha azonban évr�l évre 
szinte ugyanazt mutatja, valami nincsen 
egészen rendben.  Vagy az,  hogy a 
megszokott, a �bejárt út� könnyebben 
elérhet� m�vészi teljesítmé-nyeket ígér, 
vagy pedig az, hogy a m�vészte-lepi társaság 
úgy véli: a hátsó udvarok és pe-rifériák 
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mondanak ma is a legtöbbet arról, hogy a 
vidéki Magyarország milyen. Mert a gyulai 
telep kifejezetten azért jött létre 1969-ben, 
hogy ezt a helyzetet derítse fel és örö-kítse 
meg, mentesen minden elfogultságtól, 
ahogy a valóság adja az igazságot.

Az évek teltek, nehezek is általában, s a 
fe lh ívá s  a  v idék i  Magyaror szágra 
f igye lmez-ni ,  a  m�vész i  k ife jezés 
eszközeiben a meg-érthet�séget tartani 
lényegesnek: ez maradt a telep alapvet� 
ismérve. Aztán, úgy gondol-tam, nem baj, 
ha újra elolvasom, mit szüksé-geltett írni a 
30 éves jubileumi kiállításról, összevetni azt 
a harmincötödikkel, mely (itt jegyzem meg 
el�ször) azért nem mindenben hasonlít az 
el�z� három évtizedre. Igaz, azt is belelátni, 
hogy jószerével semmi sem vál-tozott, de 
egyik-másik alapítónál mégis fel-t�nik az 
érdek1�dés kib�vülése, feljönnek a hátsó 
udvarból a házhoz, kilépnek az utcára, és 
felfedezik, �nyomrögzítik� a változó világ 
képeit, mert a sok �senkiföldje�, a rogyado-

zó kerítéseken túl valami más is megkezd�-

dött és élni akar. Kétségtelen, hogy oldód-

nak a régi szorongások, a reménytelenség 
sem lett er�sebb, és hiába kérdezi Szakáll 

Ág-nes, egyik megrendít�en szép képén 
(Peri-féria) egy gyulai �slakó, hogy �mit 
akarnak itt?�, a válasz egyértelm�: azt, hogy 
elt�nje-nek a dudvás szegényszagú hátsó 
udvarok. Az igaz, hogy nem megy 
varázsütésre, de, hogy �megmozdult a 
világ�, azt vitatni ne-vetséges lenne. Nos, 
elolvasva az öt év el�tti kiállításról írottakat, 
most is feltalálható, ami a gyulai telepet 
élteti: az igazság megfo-galmazása. Arról, 
hogy é let ,  hogy azon be lü l  öröm, 
szomorúság, küzdelem, barátság és szeretet, 
meg minden. 1999-ben a gyulai Székelyhidi 

Attila képei jelentették e sorok írójának a 
legteljesebb m�vészi élményt, a �Festés, 
r a j zo l á s  közben�  c ím� nagya l akú 
pasztellképe, ami (csak egy mondat idézet 
kívánkozik ide): �már nem arról szól, hogy 

múló világ, hanem hogy érkez� élet.� Most egy 
gyönyör� pasztell aktot tett a Dürer Terem 
emeleti traktusának a falára, hogy 
feltündö-köljön a szétmálló tanyaházak, 
lomos udva-rok, fáradt arcok között, és 
odavezessen egy másik Székelyhidi-képhez, 
aminek azt a címet adta, hogy A gyulai 
határban. Nem idill, inkább egy nagy 
kísérlet arra, hogy az éledez� (és nem 
pusztuló) tanyavilágot lás-suk: két pihen� 
lovat, az eget visszatükröz� ekevasat, az 
ide lá t szó  tanyát ,  pu lykacsapa- tot , 
szalmabálák piramisát, zölden üde fá-kat. 
Valami készül ebben a gyulai határban. 
Székelyhidi tudja is, hogy mi.

Egyszóval a Gyulai Nyári M�vésztelep 35 
évét reprezentáló kiállítás a Dürer Terem-
ben a teljes életrevalóságot is bizonyítja, azt 
is, hogy a város figyelmes hozzá, és azt is, 
hogy az eddig bejárt utak b�vülnek, tágul a 
horizont, ahonnan a fest�k és szobrászok a 
tudósításaikat hozzák, s hogy ezek a tudósí-
tások biztatók. Jó lett volna, ha többen állíta-
nak ki, és nem csak az idei telepi létszám 
egyharmada, átfogóbb lehetett volna a kép, 
az �ahogyan most látják�. Akik viszont itt 
vannak, mind régiek és kit�n� m�vé-
szek.(...)

Gyulai Hírlap, 2005. aug. 26.

Változatos vázlatkiállítás 
(Krasznahorkai Géza)
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(...) A m�vésztelepet augusztus 13-án, 
szombaton lezáró vázlatkiállítás � kis túlzás-
sal � egész tömeget vonzott a könyvtár e1�-
adótermébe, mutatva, hogy a m�vésztelep 
az elmúlt, közel negyven év alatt sok bará-
tot, tisztel�t szerzett a gyulaiak között, akik 
fontosnak tartják ezeket az évi találkozáso-
kat képekkel és alkotóikkal, figyelemmel 
kísérik ennek a m�vészeti közösségnek a 
sorsát. (...)
Gyulai Hírlap, 2007. aug. 17.

Akvarellel elmondani 
(Szávai Krisztina)

(...) A m�vésztelep alkotói az akvarellt mint 
m�fajt ugyanúgy kezelik, mint más festé-
szeti lehet�ségeket, változatos formáit hoz-
ták létre az évek alatt ennek a leíró, tárgyias 
jelleg�, közelr�l láttató festészetnek, amely 
a szubjektumon keresztül lírai vonásokkal 
válik teljessé. A �vízi� festészet szépségeire, 
a  m e g o l d á s o k  s o k s z í n � s é g é r e 
rácsodálkozha-tunk szeptember 30-ig a 

Vá ro s i  Kép t á r b an  meg t ek in th e t� 
kiállításon.

Gyulai Hírlap, 2008. okt. 30.

Gyulai ünnep Szolnokon 
(Krasznahorkai Géza)

Régóta nem szerepeltek Gyulán kívül így 
együtt, a 40 éves Gyulai M�vésztelep törzs-
gárdáját alkotó m�vészek, mint október 16-
án, csütörtökön Szolnokon, a magyar festé-
szet napja kiemelt rendezvényén. Albrecht 
Júlia, Balogh Gyula, Lakatos J. Péter, Maros-
vári György, Szakáll Ágnes, Székelyhidi Atti-
la, Tömpe Em�ke, Rácz Katalin, Bodor Zol-
tán, Lukács István, Szabó Éva Mária, Sala-
mon György és Sz�ke Sándor közel száz 
munkája látható a szolnoki zsinagógából 
gyönyör�en átalakított kiállítóterem két 
hatalmas szintjén egészen november végéig. 
(...) Könnyen megeshet hát, hogy miközben 
� a feltételek híján � Gyulán megsz�nik a 
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Összeállításunkkal a jöv�beli tudományos 
kutatás és feldolgozás munkáját szeretnénk 
megkönnyíteni. Sokatmondó tény, hogy a 
Gyulai Nyári M�vésztelep munkájáról meg-
jelent írások túlnyomó része helyi, városi 
vagy megyei napi- vagy hetilap újságcikke: a 
m�vésztelep nem került be az országos sajtó 
révén a köztudatba és m�vészettörténeti ér-
tékelésére, kommentálására a katalógusszö-
vegeken kívül alig-alig vállalkoztak. A bib-
liográfia évszámrendezett, ezen belül álta-
lában a kiállítási katalógus, majd a táraltról 
szóló újsághírek sorrendjében rendez�dik. 
Ha az írásnak nincs szerz�je, a leírás a cím-
mel kezd�dik. Ha van kapcsolódó fénykép-
felvétel, zárójelben a leírás után jeleztük.

1970
A m�vésztelepen. Gyulai Hírlap XI. évf. 64. 

sz. (1970. aug. 18.), 12. (kép)

1976
[Jerem Erzsébet]: [El�szó]. In: A Gyulai 

M�vésztelep tagjai közül Albrecht Júlia, 
Balogh Gyula, Barabás Márton, Csiba 
Éva, Horváth Emese, Horváth László, 
Lakatos Péter, Marosvári György, 
Szakáll Ágnes, Székelyhidi Attila, 
Tömpe Em�ke képz�m�vészeti 
kiállítása. Gyula, Dürer Terem 1976. 
július 18.�augusztus 8. (Kiállítási 
katalógus). Gyula, k. n., 1976, [2.]

J. E. [Jerem Erzsébet]: Tárlat Gyulán. Békés 

Megyei Népújság XXXI. évf. 169. sz. 
(1976. júl. 18.), 12.

1978
B. Zs.: Képz�m�vészek és pedagógus fest�k 

Gyulán. Békés Megyei Népújság 
XXXIII. évf. 176. sz. (1978. júl. 28.), 3. 
(kép)

[Jerem Erzsébet]: [El�szó]. In: Kép-
mutató. A Gyulai M�vésztelep 
tagjainak � Albrecht Júlia, Balogh 
Gyula, Lakatos J. Péter, Marosvári 
György, Szakáll Ágnes, Székelyhidi 
Attila, Tömpe Em�ke � 
képz�m�vészeti kiállítása. (Kiállítási 
katalógus). Összeáll. Balogh Gyula, 
Jerem Erzsébet. Gyula, Gyula Város 
Tanácsa, 1978, [3.].

1979
Tandi Lajos: Az �a� és hátországa. Jegyzetek a 

XXI. Alföldi Tárlatról. Békés Megyei 
Népújság XXXIV. évf. 100. sz. (1979. 
ápr. 30.), 8. (képek)

�Jegyzetek� a gyulai nyári m�vésztelepr�l. 

Békés Megyei Népújság XXXIV. évf. 
187. sz. (1979. aug. 11.), 3.

1980
[El�szó]. In: A Gyulai M�vésztelep 

kiállítása. 1111 Budapest, Bartók '32 
Galéria. (Kiállítási katalógus). Budapest, 
k. n. [KERINFORG Ny.], 1980, bels� 
borító.

Vollmuth Frigyes: A gyulai m�vésztelep 

kiállítása Budapesten. Békés Megyei 
Népújság XXXV. évf. 36. sz. (1980. febr. 
12.), 6. (képek)

K. Cs. [Kósa Csaba]: Megmentett 

hangulatok. Népszava 108. évf. 44. sz. 
(1980. febr. 22.), 6.
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Wágner István : A Bartók '32-ben. A gyulai 

m�vésztelep. Magyar Hírlap 13. évf. 43. 
sz. (1980. febr. 28.), 6.

Az alvó kabát nem szakad tovább. A gyulai 

nyári m�vésztelep tagjainak budapesti 

kiállítása. Gyula Város Tanácsának 
tájékoztatója 1980, 20�21.

[Ars poeticák]. In: A Gyulai M�vésztelep 
tagjai közül Albrecht Júlia, Balogh 
Gyula, Lakatos J. Péter, Marosvári 
György, Szakáll Ágnes, Székelyhidi 
Attila, Tömpe Em�ke képz�m�vészeti 
kiállítása. Gyula, Dürer Terem 1980. 
július 6.�augusztus 4. (Kiállítási 
katalógus). Fényk. Broczkó Tamás. 
Gyula, k. n. [Szabadság MGTSz Ny., 
Gyál], 1980.

Képeink. Békés Megyei Népújság XXXV. 
évf. 175. sz. (1980. júl. 27.), 8�9.

Ibos Éva: A gyulai m�vésztelep kiállításáról. 

Békés Megyei Népújság XXXV. évf. 
177. sz. (1980. júl. 29.), 6. o.

Kiállítások Gyulán. Békés Megyei Népújság 
XXXV. évf. 186. sz. (1980. aug. 9.), 3. 
(kép)

Halász Ferenc: Vendégkiállítás Tiszakécskén. 

Békés Megyei Népújság XXXV. évf. 
241. sz. (1980. okt. 14.), 6. (kép)

1981
Gubucz Katalin: Alkotómunka � felel�sséggel. 

Békés Megyei Népújság XXXVI. évf. 
180. sz. (1981. aug. 2.), 6. (kép)

(nemesi) [Nemesi László]: A széls�ségek 

m�vészete. Képz�m�vészeti kiállítások 

Gyulán. Békés Megyei Népújság 
XXXVI. évf. 195. sz. (1981. aug. 20.), 6. 
(képek)

1982
A Gyulai M�vésztelep tagjai közül Albrecht 

Júlia, Balogh Gyula, Marosvári György, 

Salamon György, Szakáll Ágnes, 

Székelyhidi Attila, Tömpe Em�ke 

képz�m�vészeti kiállítása. Gyula, Dürer 

Terem, 1982. július 3�aug. 8. (Kiállítási 
katalógus). Fényk. Szepsi Sz�cs 
Levente. Gyula, k. n. [Szabadság 
MGTSz Ny., Gyál], 1982.

Ibos Éva: M�vésztelepi fest�k kiállítása a 

gyulai m�vel�dési központban. Békés 
Megyei Népújság XXXVII. évf. 86. sz. 
(1982. ápr. 14.), 6. (kép)

-y -n: Megnyílt a képz�m�vészeti kiállítás. 

Békés Megyei Népújság XXXVII. évf. 
155. sz. (1982. júl. 4.), 3. (kép)

Napló[kishír]. Magyar Nemzet XXXVIII. 
évf. 159. sz. (1982. júl. 9.), 4.

Nemesi László: A ma mulandóságának szép 

emlékm�vei. Békés Megyei Népújság 
XXXVII. évf. 162. sz. (1982. júl. 13.), 6. 
(képek)

Andódy Tibor: Két kiállítás Gyulán. Békés 
Megyei Népújság XXXVII. évf. 201. sz. 
(1982. aug. 28.), 6. (kép)

A Gyulai M�vésztelep tagjai közül Albrecht 

Júlia, Balogh Gyula, Marosvári György, 

Salamon György, Szakáll Ágnes, Székely-

hidi Attila, Tömpe Em�ke képz�m�vészti 

kiállítása. Hódmez�vásárhely, Tornyai J. 

Múzeum, 1982. szept. 5�okt. 3. (Kiállítási 
katalógus). Fényk. Szepsi Sz�cs Leven-

te. Gyula, k. n. [Szabadság MGTSz Ny., 
Gyál], 1982. [A borítót leszámítva 
megegyezik az ez évi gyulai tárlat 
katalógusával.]

Fenyvesi Félix Lajos: Két kiállítás a Tornyai 

Múzeumban. Csongrád Megyei Hírlap 
28. évf. 211. sz. (1982. szept. 9.), 5. 

Pogány Gábor: A Gyulai M�vésztelep. 

Hódmez�vásárhely, Tornyai János 

Múzeum. Új Tükör XIX. évf. 41. sz. 
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(1982. okt. 10.), 3�4. (kép)
1983
Székelyhidi Attila: [El�szó]. In: Katalógus. 

Meghívó a Gyulai M�vésztelep 
képz�m�vészeti kiállítására. Esztergom, 
Balassa Bálint Múzeum, 1983, [2�4.]

Marosi Zoltán: A kölcsönös megismerés 

jegyében. Beszélgetés a gyulai m�vészek 

küldöttségének vezet�jével. Bányavidéki 
Fáklya XXVI. évf. 3940. sz. (1983. jún. 
4.), 4. 

Onisa Silvia: A gyulai m�vészek nagybányai 

kiállítása. Bányavidéki Fáklya XXVI. 
évf. 3941. sz. (1983. jún. 11.), 4�5. (kép)

Alexa, Tiberiu: Expozita arti�tilor din 

Gyula. Pentru Socialism XXXIV. évf. 
8592. sz., 2. (kép)

1984
Sz�ke Margit: Megnyílt a gyulai m�vésztelep. 

Békés Megyei Népújság XXXIX. évf. 
166. sz. (1984. július 7.), 3. (kép)

Ungár Tamás: Tárgyaink, sorsunk, korunk. 

A gyulai m�vésztelep kiállítása. Békés 
Megyei Népújság XXXIX. évf. 199. sz. 
(1984. aug. 25.), 8. (képek)

Ember Mária: Frissebb szelek az Alföldön. 

Jegyzetek a vásárhelyi �szi tárlatról. 

Magyar Nemzet XLVII. évf. 265. sz. 
(1984. nov. 11.), 7.

1985
Marsi Gyuláné: M�vésztelepeinkr�l... Gyula 

Város Tanácsának tájékoztatója 1985, 
12�13.

Sz�ke Margit: M�vésztelep. Békés Megyei 
Népújság XL. évf. 178. sz. (1985. júl. 
31.), 6. (képek)

Sz�ke Margit: Elkészül a negyedik secco is. 

Békés Megyei Népújság XL. évf. 179. 

sz. (1985. aug. 1.), 6.
Ibos Éva: M�vésztelepek és mecénások. Békés 

Megyei Népújság XL. évf. 180. sz. 
(1985. aug. 2.), 4.

Molnár Péter: Vázlatkiállítás Gyulán. Békés 
Megyei Népújság XL. évf. 188. sz. 
(1985. aug. 12.), 3. 

1986
[kishír]. Békés Megyei Népújság XLI. évf. 

175. sz. (1986. júl. 26.), 6. (kép)
(nemesi) [Nemesi László]: Elvetni és 

meg�rizni. Kiállítás a gyulai Dürer 

Teremben. Békés Megyei Népújság XLI. 
évf. 177. sz. (1986. júl. 29.), 4. (képek)

1987
Sz�ke Margit: 19 éve Gyulán. Egy délután    

a m�vésztelepen. Békés Megyei Népújság 
XLII. évf. 192. sz. (1987. aug. 15.), 4. 
(képek)

Niedzielsky Katalin: �Ha magától jön, tele 

van lírával és megmarad a kép élete...� 

Székelyhidi Attila m�termében. Békés 
Megyei Népújság XLII. évf. 204. sz. 
(1987. aug. 29.), 8. (képek)

1988
Sz�ke Margit: Állandó hely kellene� Húsz 

éves a Gyulai M�vésztelep. Gyulai Hírlap 
I. évf. 7. sz. (1988. aug. 12.), 2.

A korábbi Dürer Termi kiállítások vendég-

könyvéb�l [1976-1986]. In: A Gyulai M�-

vésztelep tagjai közül Albrecht Júlia, 
Bodor Zoltán, Humenyánszky Jolán, 
Lukács István, Marosvári György, Oláh 
Szilveszter, Szakáll Ágnes, Székelyhidi 
Attila, Sz�ke Sándor, Tömpe Em�ke 
képz�m�vészeti kiállítása. Gyula, Dürer 
Terem, 1988. júl. 31�szept. 4. (Kiállítási 
katalógus). Gyula, k. n. [Megyer 
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Nyomda, Békés], 1988, [15�17.]
Sass Ervin: M�vésztelepiek a Dürer teremben. 

Békés Megyei Népújság XLIII. évf. 193. 
sz. (1988. aug. 13.), 9. (képek)

Krasznahorkai Géza: Egy kiállítás kapcsán. 

M�vésztelepi gondolatok. Gyulai Hírlap I. 
évf. 9. sz. (1988. aug. 26.), 2. (kép)

(s - n) [Sass Ervin]: Szombat. Békés Megyei 
Népújság XLIII. évf. 204. sz. (1988. 
aug. 27.), 6.

Krasznahorkai Géza: Olvasógyakorlatok. 

Békés Megyei Népújság XLIII. évf. 
209. sz. (1988. szept. 1.), 4.

Sass Ervin: Ilyen is van. Békés Megyei 
Népújság XLIII. évf. 214. sz. (1988. 
szept. 6.), 4. o.

1991
Huszonharmadszor Gyulán. Békés megyei 

Hírlap XLVI. évf. 189. sz. (1991. aug. 
13.), 5. (kép)

Krasznahorkai Géza: A huszonharmadik év 

(Röpirat a m�vészeti élet ügyében). Gyulai 
Hírlap IV. évf. 33. sz. (1991. aug. 16.), 2.

Kiss Ottó: Vázlat egy vázlatkiállításról. 

Látogatóban a nyári m�vésztelep tárlatán. 

Gyulai Hírlap IV. évf. 37. sz. (1991. 
szept. 13.), 4.

Nyisztor János: Különvélemény. Gyulai 
Hírlap IV. évf. 37. sz. (1991. szept. 13.), 
4.

1994
Krasznahorkai Géza: Hát így vagyunk� In: 

A Gyulai Nyári M�vésztelep 25 éves. 
Kiállítási katalógus. Gyula, Dürer 
Terem, 1994. július 24.�augusztus 14. 
Fényk. Horváth Balázs. Gyula, Gyula 
Város Polgármesteri Hivatala, 1994, 4.

Kruzslitz Ilona: A Gyulai m�vésztelep 

jubileumi kiállítása. Gyulai Hírlap VII. 

évf. 30. sz. (1994. júl. 29.), 1., 3. (kép)
Kruzslitz [Ilona]: A gyulai m�vésztelep 

negyedszázada. Gyulai Hírlap VII. évf. 
32. sz. (1994. aug. 11.), 3. (kép)

1996
-mocsár- [Mocsár József]: Festészetr�l a 

m�vésztelepen. Gyulai Hírlap IX. évf. 31. 
sz. (1996. aug. 2.), 8.

Mocsár József : Alkotni és alkotni tanítani. 

Gyulai Hírlap IX. évf. 32. sz. (1996. 
aug. 9.), 4. (kép)

1997
M�vésztelep Gyulán. [kishír]. Új Magyar-

ország 7. évf. 193. sz. (1997. aug. 19.), 8.
Nemesi László: A naturalizmus 

színeváltozásai. Gyulai Hírlap X. évf. 33. 
sz. (1997. aug. 29.) (képek)

1998
Krasznahorkai Géza:  El�szó. In: A Gyulai 

Nyári M�vésztelep 30 éve. (Kiállítási 
katalógus). Gyula, k. n. [PANAX Ny. 
Budapest], 1998, 1.

Eisler János: Emléksorok a gyulai 

m�vésztelepen töltött napokról. In: A 
Gyulai Nyári M�vésztelep 30 éve. 
(Kiállítási katalógus). Gyula, k. n. 
[PANAX Ny. Budapest], 1998, 2-4.

Harmincévesek. Békés Megyei Hírlap LIII. 
évf. 173. sz. (1998. júl. 25�26.), 3. (kép)

B. P.: Korfest� gyulai tárlat. Békés Megyei 
Nap V. évf. 173. sz. (1998. július 25.), 3. 
(kép)

Mocsár József: Negyvenhárom �telepes� több 

mint másfélszáz alkotása. Gyulai Hírlap 
XI. évf. 32. sz. (1998 aug. 14.), 4. 
(képek)

Sass Ervin: Székelyhidi pasztellje: Festés, 

rajzolás közben. Hiteles életlenyomat         
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a vidéki Magyarországról. Békés Megyei 
Nap V. évf. 180. sz. (1998. aug. 3.) 6.

1999
K. O. [Kiss Ottó]: Jöttek, dolgoznak és 

kiállítanak. Békés Megyei Nap VI. évf. 
176. sz. (1999. júl. 30.), 2. (kép)

Borsos Gabriella: M�vészeknek szalonnás 

tarhonya. Békés Megyei Hírlap (Gyulai 
Napló) I. (LIV.). évf. 41. (176.) sz. (1999. 
júl. 30.), 5. (kép)

Pogány Gábor: Gyulai Nyári M�vésztelep. 

(szócikk). In: Kortárs Magyar 
M�vészeti Lexikon. F�szerk. Fitz Péter. 
1. köt. A�G. Budapest, Enciklopédia 
Kiadó, 1999, 772. 

2001
Szakáll Ágnes: Kiállítás a közösségi házban. 

Gyulai Nyári M�vésztelep. Rákoshegy V. 
évf. (2001), 6. sz. (dec.), 1.

2004
Boros Judit: �Az id� újabb cáfolata� (A 

2004-es Gyulai Nyári M�vésztelep 

kiállítóinak névsora elé). In: 35 éves a 
Gyulai Nyári M�vésztelep 1969�2004. 
(Kiállítási katalógus). Gyula, Gyula 
Város Önkormányzata, 2004, [3�5.]

nl: 35 éves a Gyulai M�vésztelep. Gyulai 
Hírlap XVII. évf. 80. sz. (2004. júl. 23.), 
4. (kép)

Sass Ervin: M�vésztelepi nyár Gyulán. Heti 
Délkelet XI. évf. 32. sz. (2004. aug. 12.), 
11. (kép)

2005
-a: Visszajáró m�vészek. Gyulai Hírlap 

XVIII. évf. 31. sz. (2005. júl. 29.), 1. 
(kép)

[kishír]. Gyulai Hírlap XVIII. évf. 33. sz. 

(2005 aug. 19.), 1. (kép)
k. g. [Krasznahorkai Géza]: Változatos 

vázlatkiállítás. Gyulai Hírlap XVIII. évf. 
34. sz. (2005. aug. 26.), 4. 

Alkotásokon az elmúlt évtizedek. Békés 
Megyei Hírlap LX. évf. 210. sz. (2005. 
szept. 8.), 11. (kép)

2006
(-ky) [Basky Zsanett]: A harmincnyolcadik. 

Gyulai Hírlap XIX. évf. 33. sz. (2006. 
aug. 18.), 10. (kép)

Kukár István: Az ország peremén. A gyulai 

kulturális élet alkotói és alkotó közösségei. 

MAKTár 2006/4., 10�11. (képek)
D. K.: Gyulai emlékképek Rákosmentén. 

Helyi Téma � XVII. kerület. III. évf. 
36. sz. (2006. okt. 18.), 1., 10. (képek)

2007
Sz. M. [Sz�ke Margit]: M�vésztelepiek a 

városi képtárban. Békés Megyei Hírlap 
LXII. évf. 169. sz. (2007. júl. 21.), 12. 
(kép)

(h-) [Hargittai Éva]: M�vésztelepesek. 

Gyulai Hírlap XX. évf. 30. sz. (2007. 
júl. 27.), 1., 4. (kép)

Szávai Krisztina: Akvarellel elmondani. 

Gyulai Hírlap XX. évf. 33. sz. (2007. 
aug. 17.), 5. (kép)

2008
(k.g.) [Krasznhorkai Géza]: A Magyar 

Festészet Napja kiemelt rendezvényén a 40 

éves Gyulai M�vésztelep. Gyulai ünnep 

Szolnokon. Gyulai Hírlap XXI. évf., 44. 
sz. (2008. okt. 30.), 5.
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Így kezdődött... (1969)



A telep m�ködésének id�pontja: 1969. aug. 
1-jét�l 20-ig.

A résztvev�k száma 39 volt, ebb�l 37 
szakköri tag, 1  modell, 1  vezet� tanár.

A telep a Román Kollégiumban nyert el-
helyezést (Gyula, Vár u. 1. sz.). Az épület be-
rendezése, továbbá a rendelkezésünkre bo-
csátott eszközei alkalmasak voltak a telep 
minden igényének kielégítésére, hogy egy 
helyen volt megoldható az elszállásolás, m�-
teremkiképzés, el�adások, vetítések meg-
tartása és az étkezés.

A városi szervek és a kollégiumi alkalma-
zottak minden segítséget megadtak a zavar-
talan m�ködésünkhöz. A m�termi foglal-
kozásokat, filmvetítéseinket, el�adásainkat 

a telep résztvev�in kívül a helybeli kollégák 
is látogatták. 

Itt említem meg, hogy a tervezett el�-
adások közül Rózsa Gyula el�adása elma-
radt.

A telep m�ködési körébe tartozott a mo-
dell utáni m�termi munka, ami napi 3 órát 
tett ki, ezenkívül lehet�sége volt minden 
résztvev�nek megismerkedni a város és a 
környék tájbeli jellegzetességével. Az estén-
ként rendezett el�adások, filmvetítések és 
vitaestek kétségtelenül hozzájárultak az in-
tenzív érdekl�dés kialakulásához és a beszél-
getések folyamán sok szó esett a közönség 
és a m�vészet kapcsolatáról, a m�vészet tár-
sadalmi szerepér�l, ezen belül a m�vészettel 
foglalkozó személy tevékenységi területér�l.

Egyetlen zavaró körülményt említhetnék 
meg csupán, a kezdeti modellhiányt, amit 
aztán helybeli fejmodell beállításával oldot-
tunk meg. Kés�bb pedig megérkezett 
Buda-pestr�l Kocsák Zsuzsa modell, aki 
aug. 11-t�l a telep befejezéséig dolgozott.

Tapasztalatom szerint Gyula igen alkal-
mas arra, hogy a jöv�ben is helye legyen ha-
sonló m�vésztelepnek.
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Tóth Tibor jelentése
az 1969-es
művésztelepről
(fogalmazvány)

Modell utáni festés a Román Kollégium udvarán , 1969
(Kocsák Zsuzsa, Horváth Emese, Lakatos J. Péter, Csiba Éva)



Gyula, 1970. július 7.

Kedves Tibor!    

Elnézését kérem, hogy eddig nem jelentkez-
tem, de oly váratlanul jött az árvíz, utána a 
nagyon sürg�s kiállítások, és egyéb rendez-
vények, sehogyan sem tudtunk Havasi Pis-
tával intézkedni. Egyedül nem mehetek tár-
gyalni a kollégiumba, hiszen ismeri az ottani 
hangulatot.

Havasi üzeni, mindent megpróbál, hogy a 
m�vésztelep ügye rendben legyen, egy kis türel-
met kér.

Azóta az én nyári programom alaposan 
megváltozott és igen-igen át kellett csopor-
tosítanom dolgaimat. Képzelje, e hó 20-án 
már Moszkvában kell lennem állami kikül-
detéssel. Egy hónapig egy Fekete-tengeri al-

kotóházban leszek. Tudomásom szerint 
hárman megyünk, és csak augusztus 20-a 
után jövök haza, hogy már nem is találkoz-
hatunk. �Cserben� azért nem hagytam a 
gyulai m�vésztelepet! Havasival megbeszél-
tem kit bízhatunk meg helyettem! Úgy 
dön-töttünk Székelyhidi Attila gyulai 
fest�m�-vész-rajztanár erre nagyon 
alkalmas. Vele is beszéltem személyesen, 
nagyon szívesen vállalja és nem zavarja a 
nyári programját. Címe: Klapka u. 11. Úgy 
tudom, ismerik egymást.

Ne haragudjon, hogy így alakultak a dol-
gok, de volt és van elég gondom mindent el-
rendezni.

Megnyílt a Kohán-kiállítás, majd meglát-
ja, milyen érdekes, most mennek a várjáté-
kok, nyári eszperantó egyetem. Elég sok 
vendég felkeresett, szóval �szét vagyok 
szedve�.

Még egyszer elnézését kérem, érezzék 
magukat nagyon jól Gyulán, sok jót fesse-
nek.

Baráti üdvözlettel: 
Koszta Rozó
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Koszta Rozália levele
Tóth Tibornak (1970)

Koszta Rozália műtermében, 1977



Létrejött a II. Gyulai M�vésztelep szervez�-
vezet�je, Tömpe Em�ke és a Gyulai Városi 
Tanács VB M�vel�dési Osztálya között.

Az 1985. évi nyári m�vésztelepet július 15. 
és augusztus 11. között rendezzük meg. A 
telep helye Gyulán, az Apor tér 1. sz. alatti 
Általános Iskolai Kollégiumban lesz, igény-
be véve a Jókai utcai (hozzá tartozó) épületet is.

A telep helyiségigényei az alábbi gyakorlat 
szerint:

� sötétíthet� el�adóterem,
� m�terem, mely 4 helyiségb�l áll 
   a Jókai utcában,
� étkez�,
� egy n�i és egy férfi fürd�szoba,
� egy n�i és egy férfi többfülkés WC,
� 10 hálóhelyiség,
� az el�adók részére külön 
   szálláslehet�ség.
A telep létszáma várhatóan 40 f� lesz.
A résztvev�k étkeztetését a Tanács a nap-

közi otthonos étkeztet� vállalattal oldja 
meg. Az étkezések id�pontjai:

� reggeli: 7�9-ig
� ebéd: 13�14-ig
� vacsora: 18�20-ig (a szokott módon el�l 
   hagyva a kés� esti étkez�k vacsoráját.)
Az étkezéshez az eddigi gyakorlat szerint 

porcelán étkészletet és rozsdamentes ev�-
eszközt, üvegpoharakat kérünk.

A Tanács M�vel�dési Osztálya az eddigi 
g y a ko r l a t h o z  h í v e n  b i z t o s í t j a  a 
M�vésztábor vezet�inek (Tömpe Em�ke 
szervez� vezet�, Székelyhidi Atti la 
m�vészeti vezet�) díjazá-sát, 4000-4000 
forintot, a telep idejére étke-zésüket, 
szállásukat, útiköltségüket. Bizto-sítja 2 
aktmodell m�vésztelepi munkáját (teljes 

étkezés, útiköltség, napi 6 órában � vasárnap 
is � a modelldíjat, mely 35.- Ft óránként).

Biztosítja továbbá a M�vésztelep tagjai-
nak elméleti továbbképzését szolgáló kb. 6 
el�adás el�adóinak útiköltségét, szállását, 2 
napi díját (600-700 Ft). A m�vésztelep ösz-
szes résztvev�jének ingyenes szállást biztosít 
a kollégiumban, és a telep id�tartama alatt 
az étkezési felszolgálást, szállás és m�terem-
takarítást végz� személyzetet is.

A M�vésztelep munkájához szükséges 
eszközöket (rajzbak, állványok, szerszá-
mok, rajztáblák...) július 15-én a m�termek-
be szállíttatja a Tanács, és az els� napokban 
300 kg agyagról és 200 kg modellgipszr�l 
gondoskodik a szobrászok számára.

Az el�adásokhoz vetít�gépet, kisfilmve-
títéshez 16 mm-es filmvetít�gépet, vetít�-
vásznat; a m�termekbe 2 db h�sugárzót biz-
tosít.

A m�vésztelep kéri, hogy a M�vel�dési 
Osztály gondoskodjék arról, hogy a kollé-
giumi szálláshelyen az alábbi apró, de mégis 
fontos dolgok meglegyenek:

� az ablakokon elegend� szúnyogháló,
� az ágyakhoz a takarókon kívül 
   ágytakaró,
� az ablakokon függönyök és sötétít�k,
� az ajtók zárhatók legyenek (szobák,
   fürd�szobák, WC-k), a nagykapuhoz
   20 db kapukulcs,
� mindenki számára hozzáférhet�, nagy 
   h�t�szekrény, vasalási lehet�ség, 
   mosókonyha használata (a 
   kisgyermekes családokra különös 
   tekintettel).
A M�vésztelep szokásos vázlatkiállítása 

augusztus 10-én nyílik, a megnyitó személy 
felkérésér�l a Tanács M�vel�dési Osztálya 
gondoskodik. Továbbá biztosít minimum 
600 db meghívót, azok postázását is vállalja.
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Megállapodás (1985)



Zárómegbeszélés augusztus 11-én (vasár-
nap) de. 10 órakor, melynek témája a követ-
kez� évi m�vésztelep és az évközi kiállítá-
sok.

A fentiekben az érdekelt egyhangúan 
megegyeztek.

Gyula, 1985. április 24.
Aláírások: 
Gyulai Tanács VB M�vel�dési Osztály, 

Ált. Iskolai Kollégium igazgatója, a 
m�vésztelep vezet�je, a Népm�velési 
Intézet munkatársa
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A művésztelep résztvevőinek 1985-ös csoportképe az Apor téri kollégium udvarán
(elöl ülnek: Göböly József, Szabó Nándor, mögöttük: Szakáll Ágnes, Iván Sándor, Biegelbauer Pálné, 
Tömpe Em�ke Vermes Márkkal az ölében, mögötte: Vermes Péter, Laborcz Monika, Hajas Viola, Humenyánszky Jolán, 
Szentgyörgyi Edit Vermes Verával az ölében, Havrán Ágnes. Állnak: Tóth Bernard, Horváth Emese, 
mellettük ül: Király Andrásné, Biegelbauer Pál. Állnak: a kollégium alkalmazottja, Horváth Imre, Marosvári György, 
Rácz Katalin, Hajas Mihály, ül: Szállás Anikó)
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Az önkormányzat 
javaslata (1992. július)
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A művésztelepi tagok 
javaslata a telep 
működéséről (1992)
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Tóth Tibor nagyon fontosnak tartotta, 
hogy a m�termek jól felszereltek legyenek. 
A kezdeti évek után saját tervezés� 
f e s t � á l l v á - n y o k  s e g í t e t t é k  a  
zökken�mentes m�termi munkát. A terv 
alapján elkészített állványok a mai napig 

A műteremben
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Korrektúra, 1969 
(Csiba Éva, Tóth Tibor, Balogh Gyula)

Krokizás, 1969 
(Marosvári György, 

Szakáll Ágnes, Csiba Éva, 
Balogh Gyula)



 Idill, 1976 
(Frank Józsefné, Marosvári György)

Székelyhidi Attila, 1973 Tömpe Emőke, 1973
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Elmélyült munka a Jókai utcai műteremben, 1982 (Bertalan Katalin, Lakatos József Péter)

Aktrajzolás, festés, 2004 (Székelyhidi Attila)
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Zsigmond Márton csíkszeredai festőművész 
tanítványai a műteremben, 2004

A műtermen kívül is lehetett dolgozni, 2005 (Balla Tibor, Szakáll Ágnes, Rácz Katalin, Székely Júlia)
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Tóth Tibor és Miskolczy Gabriella, 1982

A pingpongasztal körül, 1985 (Kovács Lajosné, Lakatos Bálint, Tömpe Em�ke, ?, Cs. Vasváry Ibolya, Horváth Éva Mónika)
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Tóth Tibor a szobrászoknak is tervezett egy könnyen elkészíthető szobrászállványt...

Egy elkészült állvány az Apor téri kollégium udvarán
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A szobor „kibontása” gipszöntés után, 1980 
(Tömpe Em�ke)

Készül a dombormű, 1977 
(Albrecht Júlia)

Mintázás, 1982 
(Kovács Vanda, Rácz Katalin)
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Alkotó – mű – modell, 1981 
(Rácz Katalin, Hajas Mihály)

Életnagyságú szobor valódi széken... 1981 
(Szekér Ferenc szobra)

Koncept 1977 
(Marosvári György)
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Az utolsó simítások, 1977 
(Tilkovszky Éva)

Koszta Rozóról is készült szobor..., 1980-as évek 
(Humenyánszky Jolán)
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A „legjobb modell”: 
Király Andrásné Ilonka néni, 1991 

(Tóth Éva)

Összehasonlítás, 2006 
(Tóth Enik� és Rácz Katalin készül� szobra)
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Doris Marschall, 2007

Szőke Sándor emlékműtervével, 2003
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A városban és környékén

Tar Feri bácsinál, az Ecsedi utcában, 1978

Balogh Gyula 

Marosvári György

Készül a kép, 1981 (Balogh Gyula festménye)



Herczeg Gábor
műhelyében, 1982 
(Cs. Vasváry Ibolya)

Kint a terepen, 1993 (Horváth László)
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81

Napernyő védelmében, 1999 
(Tóth Éva, Balázs Zoltán)

Még mindig érdemes 
a pósteleki kastélynál festeni, 1999 

(Pongrácz Zoltán)
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A kert mélyén, 1996 (Szakáll Ágnes, az el�térben Bodor Zsuzsanna és Lakatos Bálint)

Kint a tanyán, 2005 (Szabó Éva Mária)
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Egy németvárosi kerítés mögött, 2003 (Bodor Zoltán)

A baromfiudvar mellett, 2006 (Tömpe Em�ke)



Amíg egy kiállítás 
megnyílik...

Első a művek 
kiválogatása...

1996 
(Nagy Ottó, Szakáll Ágnes, 

Szulyovszky Sarolta, 
Hajas Viola, Bodorné 

Varga Zsuzsa, Horváth 
Imre, Bodor Zoltán,
Olbert Mariann, ?, 

Chifor Ana, Seculici Ligia)

2004 
(?, Bodor Zoltán, 
Oláh Katalin)
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A vázlatkiállítások kezdetben 
a gyulai várban voltak...

Bebocsátást várva, 1973 
(Szakáll Ágnes, Tóth Tibor, Kiss Anikó muzeológus, 
Horváth László, Böröcz András, Zala Szilárd, 
Pongrácz Zoltán)

Kiállításrendezés,1973 
(?, Tóth Tibor, 
Rácz Katalin)

Kiállításrendezés, 1973 
(Böröcz András, Szakáll Ágnes, Tóth Tibor)

Kiállításrendezés, 1975 
(?, Marosvári György) 

85



Megnyitó,1973 
(Pongrácz Zoltán, Varga Vill�, Mérey Szilárd, 
Frank Józsefné, Kardoss Béla, Tóth Tibor és 
a kiállítást megnyitó Székely Jánosné)

(?., Fejér Tibor, Tóth Tibor, Clementis József)

(Váli Dezs�, Tóth Tibor)
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Kiállítás a Dürer Teremben, 1976

Akkor még zsűrizés is volt...
(Tóth Tibor, Albrecht Júlia, Koszta Rozália, 
Szinte Gábor, Kokas Ignác, Povázai Lívia)

Kész a kiállítás 
(Tömpe Em�ke Szakáll Ágnes képe alatt)

Megnyitó 
(Tóth Tibor, Koszta Rozália, Eisler János)
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Csoportkép az 1978-a kiállítás megnyitója után 
(ülnek: id. Balogh Gyula, Jerem Erzsébet, a kiállítást megnyitó Koszta Rozália, Ibos Éva, állnak: id. Marosvári György 
és felesége, Tömpe Em�ke, Rácz Katalin, Tóth Tibor Csaba, Szakáll Ágnes, Marosvári György, Albrecht Júlia, 
Balogh Gyula, Tóth Tibor)

Látogatók 
a Dürer Teremben, 1978 

(Tóth Tiborné, Tóth Tibor, 
Szakáll Ágnes, Lakatos 

József Péter, Mészáros Vince)
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Kiállításmegnyitók 1980

A budapesti Bartók '32 Galériában 
(Albrecht Júlia, ?, Lakatos József Péter, Balogh Gyula, ?, Tömpe Em�ke, Marosvári György, Szakáll Ágnes, 
a kiállítást megnyitó Fábián Gyula, Székelyhidi Attila)

Tiszakécskén (Szakáll Ágnes, Lakatos József Péter, a kiállítást megnyitó Bánszky Pál, Balogh Gyula, Tömpe Em�ke)
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Az 1980-as gyulai kiállítást 
Krasznahorkai Géza nyitotta meg

A megnyitó 
(ismeretlenek, Székelyhidi Attila, Tömpe Em�ke, 

Ibos Éva, Krasznahorkai Géza)

Nádházi András a megnyitón Albrecht Júlia és édesanyja Koszta Rozóval beszélget
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Ismét a Dürer Teremben, 1982 
(Szakáll Ágnes, a kiállítást megnyitó Fábián Gyula, Ibos Éva, takarásban: Balogh Gyula, Tömpe Em�ke, 
Székelyhidi Attila, Albrecht Júlia)

1982 őszén a hódmezővásárhelyi Tornyai János Múzeumban 
(Balogh Gyula, Tömpe Em�ke, Marosvári György, Albrecht Júlia, Székelyhidi Attila, a megbízott múzeumigazgató, 
Lakatos József Péter, a kiállítást megnyitó Pogány Gábor, Szakáll Ágnes)
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A telepet záró vázlatkiállítások 1978-tól a művelődési ház előcsarnokában, 
1993-tól a Mogyoróssy Könyvtár kiállítóhelységében voltak

Népes közönség hallgatja Albel Andor megnyitó beszédét, 1993

A kiállítók egy csoportja a megnyitó után 
(Orlovics Ibolya, Suzanne Müller, Doris Marschall, Lakatos József Péter, Fejes Gábor)
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1994 
(Krasznahorkai Géza könyvtárigazgató és 
a kiállítást megnyitó Lebenszky Attila alpolgármester)

1999 
(Krasznahorkai Géza, Gyarmati Gabriella m�vészettörténész, 

Bodor Zoltán, Rácz Katalin, Lakatos Bálint, Bodor Mihály)

Szobrok a modellel
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Dömötör János vásárhelyi művészettörténész 
nyitja meg a tárlatot a Dürer Teremben, 1994

Jánosi Imre, a közismert cukrász a képek előtt

Székelyhidi tanár úr volt tanítványával, 
Gyarmati Gabriellával
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Az 1998-as jubileumi kiállítás 
a Kohán Képtárban

A rendező: Marosvári György

Egyeztetés a szobrok elhelyezéséről 
(Bodor Zoltán, Rácz Katalin)

Az ünnepélyes megnyitó után 
Rácz Katalin virággal köszönti Tóth Tibort 
(mellettük balról jobbra: Havassy Péter, Lakatos 
József Péter, Szabó Jen�, Krasznahorkai Géza)

A közönség
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2005 

Legeza Péter, a Gyula Városáért 
Baráti Kör elnökének megnyitóját 
a városi tv is fölvette

Rácz Katalin, a telep vezetője 
a művésztelep ajándékát, 

Szabó Éva Mária képét adja át 
a várost képviselő Szabó Jenőnek 

Megbeszélés 
(Szabó Tiborné, a m�vésztelep gazdasági 
vezet�je, Krasznahorkai Géza, 
Dr. Perjési Klára polgármester)
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2006-ban a művésztelep kiállítással tisztelgett Tóth Tibor emléke előtt. 
A tárlaton bemutatott képei mellett a volt tanítványok is kiállítottak

Bodor Zoltán, a méltatást elmondó Széles Zsuzsa és Krasznahorkai Géza

Az ünneplő közönség
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Közönségtalálkozó a 2007 nyarán a gyulai Városi Képtárban nyíló akvarellkiállításon

A beszélgetésben részt vevő művészek 
(Rácz Katalin, Székelyhidi Attila, Bodor Zoltán, az el�adást tartó Eisler János)

A hallgatóság
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Az utolsó években a vázlatkiállítás bemutatója a művésztelep törzshelyén, a Szent Anna Kollégiumban volt

99



Tóth Tibor ösztönzésére minden évben ké-
szült csoportkép a m�vésztelepen. Többé-
kevésbé más esemény is megörökítésre ke-
rült. Ezekb�l mutatunk be néhányat.

Az idő múlása

Mérkőzés a román kollégium udvarán, 1969 
(Marosvári György, Horváth Imre, Gyergyák Zoltán, Balogh Gyula, Sajó Endre)

Énekpróba, 1972 
(Szakáll Ágnes, Horváth László, Tömpe Em�ke)
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Kinn a tanyán, 1972 
(Balogh Gyula, Marosvári György, 
Marosvári Attila)

2005 
(Huszák Zsuzsanna)
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Csoportkép toronnyal, 1977 
(ülnek, guggolnak: Jerem Erzsébet, Lukács 
István, Földvári Melinda, Albrecht Júlia, 
Szakáll Ágnes, Borsos Józsefné, el�tte 
Lakatos József Péter, Frank Józsefné, 
Rácz Katalin, Kovács Márta, Sajó Endre, 
el�tte Király Andrásné modell; állnak: 
Vancsura Rita, Tömpe Em�ke, Sz�ke 
Sándor, Vet� Ágnes, Tóth Tiborné, Bodnár 
Szilvia, S. Nagy Katalin, hatan 
a kollégiumi konyha alkalmazottai, 
Székelyhidi Attila, Tóth Tibor)

Itt még a fotós is látszik, 1981 
(Nagy Ottó, ülnek: Sajó Imre, ?, Pongrácz 
Zoltán, Király Andrásné modell, Lakatos 

József Péter; állnak: Bertalan Katalin, 
Varga Nándor Béla, Parrag Noémi, Lukács 
István, Bukrán Edit, Szekér Ferenc, Sz�ke 

Sándor, Bodor Zoltán, Szakáll Ágnes, Deák 
Árpád, Székelyhidi Attila, Albrecht Júlia, 

Tömpe Em�ke, Hajas Mihály, Rácz Katalin, 
Chovan Mária, Ács Károly, Veszelszky Éva, 

a kollégium alkalmazottja a kislányával, 
Tóth Tibor)
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Az Apor téri kollégium udvarán, 1984 
(Császár Pál, ?, Bed� Anikó, ?, Varga Nándor Béla, ?, Horváth Éva Mónika, Iván Sándor, ?, ?, Szöll�si Dezs�, ?, 
Albrecht Júlia, Marosvári Györgyné, Marosvári Attila és Marosvári György, Rácz Katalin Hajas Violával, Tömpe Em�ke, 
a kollégium alkalmazottja, Nagy Lajosné modell, Lakatos József Péter Lakatos Bálinttal, Cs. Vasváry Ibolya, Tóth Bernard, 
Horváth Emese; el�l: Király Andrásné modell, Szakáll Ágnes)

A kollégium kapuja előtt, 1994 
(állnak: Turcza László, Bodor Zoltán, Bodorné Varga Zsuzsa a kis Bodor Zsuzsival, mellettük áll Balogh Katalin, mögötte 
Kiss László, Reuter Kata, Tóth Tibor, Tömpe Em�ke, Zétényi Anna, Balogh Gyula, Baloghné Bertalan Katalin, Szabó 
Éva Mária, Horváth Balázs; guggolnak, ülnek: Bodor Mihály, ifj. Balogh Gyula, Pongrácz Zoltán, Bodor Balázs, Laborcz 
Monika, Balogh Ede, Tóth Éva; az ablakban: Lakatos Bálint, Szakáll Ágnes)
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Gyerekekkel, 1985 
(Vermes Vera, Vermes Márk, Hajas Viola, Rácz Katalin, Lakatos Bálint)

Gyurmázás, 1991 
(Lakatos Bálint, Hajas Gábor, Horváth Tamás, Tóth Daniella, Horváth András, Hajas Viola, Misák Ágnes, ?)
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Krasznahorkai Géza, 1977

Előadások

Bagyinszki Zoltán, 1999

Carlos Miro, 2004
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A jubileumi csoportkép, 1998 
(ülnek: Lakatos Bálint, Tóth Éva, Szilcz Marianna, ?, Rácz Katalin, Cs. Vasváry Ibolya, Balázs Zoltán, Lakatos József 
Péter; mögöttük: Sajó Borbála, Bodor Zsuzsanna, Szabó Balázs, Bodor Zoltán, Bodorné Varga Zsuzsa Bodor Jánossal, 
Laborcz Monika, Tóth Tibor)

Szeghalmi kirándulás, 1999 
(Rácz Katalin, Székelyhidi Attila, Szilvia, a modell, Laborcz Monika, Zsigmond Adél, Nagy Ottó, Orosz Annabella, Bándi 
Emese, Lakatos Bálint, Ónodi Mátyás, Zsigár Cecília, Balázs Zoltán, Doris Marschall, Ónodi Bálint, Huszák Zsuzsanna, 
Horváth László, Gombosné B. Éva, Bodor Zoltán, és a kirándulásszervez�, guggolnak: Piros Boróka, Rencz Edina)
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Csoportkép, 2006 
(ülnek: Csatári Brigitta, Gedó Erzsébet, Szakáll Ágnes, Fülöp Zoltán, Zsigmond Márton, Balázs Zoltán, Rácz Katalin, 
Lukács Péter, Hajas Viola; állnak: Reviczky Péter, Bágy Éva, Kiss Erika, Bodor Zoltán, Bodorné Varga Zsuzsa, Olbert 
Mariann, Szabó Tiborné, Lakatos József Péter, Kiss Katalin, Rigó Bálint, Rigó Máté, Tömpe Em�ke, Frák Tímea, Bikár 
Anita, Tóth Enik�)

Búcsúvacsora, 2007
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Ami maradandó

A németvárosi katolikus templomban festett két secco

Angyali üdvözlet 
(Székelyhidi Attila és Balogh Gyula alkotása, 1984-1985)

Mária mennybemenetele 
(Marosvári György munkája, 1985)

A gyulai piacon 
lévő ivókutat 

Tömpe Emőke készítette
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